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Uvod

Pii rekonstrukci barokniho hospitalu s konventem milosrdnych bratif v Kuksu v osmdesatych
letech 20. stoleti byl ve jménu obnovy jakéhosi imaginarniho tvaru z ,,doby nejvétsi slavy zcela
eliminovan prostor nékdejsi konventni knihovny. Stal se soucasti chodby okolo nadvoii (,,Tak se
to pfece stavélo.). Jiz v padesatych letech vzalo za své téméf vSechno vybaveni bibliotéky a
(nekompletni) knizni soubor milosrdnych bratif se dochoval jen proto, Zze zakladatel hospitalu
FrantiSek Antonin Spork byl vyznamnym baroknim bibliofilem a ,,staré knihy po feholnicich mu
tak mohly byt automaticky pfiféeny. Nedaleky konvent v Novém Mést¢ nad Metuji podobné
stésti nemél a z jeho knihovny se zachovaly jen ndhodné fragmenty. I barokni Laudontv sal
klastera v Polici nad Metuji ve vychodnich Cechéch nélezi k mistim, které se — v dobé bohuzel
velmi nedavné — staly obéti improvizace pfi pokusu o obnovu ptvodniho stavu, a to s trvalymi
nasledky. Kolem pfelomu 20. a 21. stoleti samozvani ,restauratofi na sténach této kulturni
pamatky s nadSenim objevovali star$i vrstvy omitek. Zvédavé Spachtlemi nakukovali pod
$ablonovou vymalbu. Zaujala je rokokova vrstva s kvétinami a rokajemi. Skutecnou radost vsak
zpusobil objev starsi, barokn{ vrstvy s vyobrazenim polického klasterntho kostela. Po odskrabani
mladsich vrstev a odhaleni celé kostelni véze (,Jak asi tehdy vypadala?®) byla badatelska
zveédavost vycerpana. Vymalba silu je témito ,,sondami® dodnes rozryta a zfejmé jesté dlouho
bude, vzhledem k financ¢ni narocnosti kvalifikovaného restaurovani celého rozsahlého prostoru a
nezni¢enych pozustatki nasténnych maleb. Uvedené (a skoro neuvéfitelné) piiklady jsou
otevienym svédectvim o dusledcich neznalosti zakladnich postupt rekonstrukce, obnovy a

restaurovani historickych objekta.'

U Stov. napf. Pig ddribé klistera nalezeny privodni malby, https:/ /www.uzsvm.cz/textovaverze/listopad-1895-0-85/pti-
udrzbe-klastera-nalezeny-puvodni-malby-34252/ (1. 3. 2019). Prostory knihovny nebyly v Kuksu obnoveny ani
v ramci nakladné rekonstrukce aredlu v letech 2013-2015. Chyba stavebné-historického prazkumu z roku 1974
zménila organismus budovy tak, Ze jeji pfipadné obnoveni by si vyzadalo fadu novych (a zbytecnych) zasaht.
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Obr. 1. Kidster Police nad Metwji, Landonziv sal — diisledky neodborného odkryvini historickych omitkovych
vrstev. Foto: Sixctus Bolom-Kotari (2019).

Interiérové knihovny jsou kulturnim fenoménem budovanym v prubé¢hu nékolika staleti cirkvi a
slechtou, pozdéji také mést’any a dalsimi zastupci stfednich vrstev. Jsou fenoménem citlivym na
historické zvraty, casto byvaly niceny béhem vale¢nych konfliktt, konfiskacemi, nasledkem
revoluci i Spatného hospodafeni vlastniki. Na nasem uzemi zname pifklady mimofadné
vybavenych knihoven evropské trovné z 16. stoleti, ve své celistvosti se vSak vétsinou
nedochovaly. Ve vétsim poctu se zachovaly zamecké a klasterni interiérové knihovny. Zejména
prostoru téch druhych bude dale vénovana pozornost. Jde o tzv. salové knihovny, v nichz
koresponduje téma nastropni vymalby s tématem védéni (napf. duchovni vyvoj lidstva v
knihovné strahovského, puvodné také louckého klastera). Zdobf je vysoké knihovni skiiné, casto
s galerii po celém obvodu salu, zdobené fezanym a zlacenym dekorem, v nékterych pfipadech s
plastikami i obrazy. Salové knihovny jsou ¢asto doplnény vzacnymi dobovymi globy. DuleZitou
charakteristikou téchto prostor je jejich komplexnost tvofici — v pfipad¢ idealntho dochovani —
nedilny funkcni celek tvofeny knihovnim fondem a historickym interiérem, zrcadlicim
intelektudlni uroven své doby. Z pamatkového hlediska dosud ponékud opomijenou oblasti byla

komplexni péce o historické knithovny, které jsou pfirozenou soucasti vyvoje klasternich, farnich,



hradnich & zdmeckych interiéri.” Vzhledem k materidlu, ktery se v téchto prostorech obvykle
nachazi a interaguje — pergamen, papir, kuze, textil, dfevo, sklo, kov atd. — je péce nejen o
jednotlivé svazky, ale i o celek knthovny mimoradné dulezita. Klimatické podminky, navstévnicky
provoz, zpiistupniovani fondu a pfirozené vlastnosti a starnuti materialu vytvareji fadu rizikovych
faktoru, kterym je nezbytné predchazet systematickou pozornosti.

Cilem pfedkladané metodiky je fesit postupy pii stavebnich upravach interiérovych knihoven a
prostor, v nichz jsou nebo byly ulozeny tak, aby nedoslo k znehodnoceni jejich unikatni
architektonické stranky, ucelového vybaveni interiérii, malifské a sochafské vyzdoby a zaroven
nebylo poruseno vnitin{ mikroklima zajist'ujici stabilni podminky pro ulozeni cenného knizniho
fondu. Autofi vzali v Gvahu také ekonomické a technické vyzvy, jez pfinasi soucasna doba.
Metodika neslouzi jako navod k samotnému odbornému restaurovani a konzervaci knih a dalsiho
vybaveni, nebo stavebnich soucasti knihovny. Je nastrojem pro prevenci skod, které mohou
vznikat v souvislosti s provozem objektu.

V prvni kapitole pfedkladaji pfehled zdrojt, v nichz se da badat (véetné ,,pramenu® typu hiebik a
obrys kdysi zavéseného obrazu na omitce), a vyuzitelnost téchto pramend v praxi planovani
obnovy. Druha kapitola fesi otazky typu ,,Do jakého obdobi stav knihovny vratit?*, moznosti a
uskali zhotovovani replik pfredpokladaného historického vybaveni a nutnost komplexniho
pfistupu k historickému interiéru. Jak jsme slyseli, v polickém klastefe mame sice nyni odkrytu
barokni nasténnou malbu, kterou bude mozno pouzit jako ikonograficky pramen, ovSem za cenu
zkazy mladsich vrstev vymalby a zniceni celistvosti vyzdoby salu, v némz se malba nachazi. Stalo
to za to? I tuto odpoveéd ma pfinést predkladana metodika. Kapitola tfeti se zabyva otazkami
pravidelné adrzby a provozu knihoven tak, aby pokud mozno co nejméné piispival k degradaci
jednotlivych cennych prvka interiérového vybaveni. Metodiku uzavira specializovany soupis

literatury a obrazova piiloha.

2 Srov. Metodika preventivni péce o historické knibovni fondy ve specifickych podminkdch pamitkovich objektii ve spravé NPU, Ceské
Budé¢jovice 2015, s. 6. K mnohym aspektum lze doporucit napt. praci Zdchrana a inventarizace drobnych cirkevnich fonda,
Olomouc 2008, zaméfenou na zpracovani archivalif, knih, notového materidlu a liturgickych textilii z farniho
prostiedi. Svou povahou a rozsahem (354 s.) vSak nema charakter metodiky, ale podrobného pravodce.
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. Historické prameny a jejich vyuZiti pfi stavebnich Upravach a
kazdodennim provozu knihoven

1. Archivni prizkum

Z4dny moderni zésah nelze zodpovédné provést bez dikladného poznani materie. Ukolem
archivni reserse je nalezeni a zpracovani podkladi pro dalsi faze obnovy a jejich realizatory,
zpracovatele stavebné-historického prizkumu (mj. stavebniho historika, historika uméni,
restauratora), pokud mozno za stilé spoluprice s nimi.’ Vzijemna interakce je pfitom velice
dulezita, nebot’ informace nalezené v pramenech na jedné stran¢ a podnéty ziskané piimo i situ
na stran¢ druhé mohou vyznamné posunovat poznani obou. Archivat vyhledava a zpracovava
v prvni fadé pisemné prameny tykajici se objektu, coz byva vétsinou ¢innost ¢asové nejnarocnéjsi,
ale rovnéz pramenné edice, ikonografické a planové prameny a v neposledni fadé veskerou
dostupnou literaturu. Zpracovatel archivnfho prizkumu by mél byt vzdélan v oboru historie, aby
dokazal objekt zasadit do dobovych souvislosti, a mit pokud mozno i znalost pomocnych véd
historickych (mj. diplomatiky, paleografie a déjin spravy), ktera mu umozni rozeznat jednotlivé
typy ufednich pisemnosti, strukturu a postaveni jejich ptvodct, zprostfedkuje jejich cetbu (nutna
je 1 znalost jazykova, v prvni fadé némciny, nespornou vyhodou je i latina, popf. zaklady
romanskych jazykut, zvlaste francouzstiny) a naslednou interpretaci pramene. V neposledni fade
by mél zpracovatel archivni reSerSe disponovat rovnéz znalostmi stran existence a struktury
raznych (zejména pamét’ovych) instituci, do jejichz gesce sprava historickych knihoven a jejich
pozustalosti v nejsirsim slova smyslu nalezi.

Zasady zpracovani archivni reserse vychazeji z obecnych metod historikovy prace. Na prvnim
misté tedy stoji studium literatury, od velkych syntetickych praci, pfes monogratie az po drobné
studie a skici. Pozornost je nutno vénovat jak staré literatufe, tak nejnovéjsim pracim, a to bez
ohledu na to, zda autory jsou vice ¢i méné pouceni amatéfi a laici, anebo nejvétsi autority ve svém

oboru. Publikace regionalniho amatérského badatele muze byt leckdy piinosn¢jsi nez prace

3 Tato Gvodnf konstatovani plati ve své obecnosti pro veskeré pamatkafské prizkumy tohoto typu. V zasade tak
v kondenzované formé opakuji slova z jinych praci, srov. napf. Jan Beranek — Petr Macek (edd.), Mezodika
stavebnéhistorického priizkumu, Praha 2015, s. 13 an.



odbornika — mistni ¢lovek obvykle zna davérné popisovany objekt, zabyva se jim casto delsi cas a
dokaze ozfejmit nékteré aspekty, ktera ,,velka® historie pfehlizi. Starsi prace nadto mnohdy
pfinaseji cenné informace o dnes jiz zaniklém stavu objektd, pfipadné cerpaji z dnes jiz
nezvéstnych pramenu a samy tak ziskavaji pramennou hodnotu. Vedle literatury, kterda bude
pfitomna nejcastéji v pifslusnych lokalnich knihovnach odbornych (napf. regionalnich muzei) i
mistnich (obecnich), je dobré vyuzit milovymi kroky postupujici digitalizaci historickych publikaci
ulozenych v domacich i zahrani¢nich knihovnach. Tu Ize vyhledat v nejrozsifenéjsich webovych
vyhledavacich ¢asto prostym zadanim néckolika klicovych slov (napf. ,,Bibliothek® a némecké
jméno sidla, v némz se historicka knihovna nachazi/zela), na jejichz zakladé muze byt domaci
literarni zdkladna obohacena o mnohé nedostupné polozky.*

Poznani dostupné literatury by mélo byt nasledovano prizkumem vsech relevantnich pramend
(pocinaje v prvni fadé pozustalosti ptvodnich majitelt/uzivateld knihovny), jejich analyzou a
naslednym pojednanim o minulosti bibliotéky. Archivni prizkum dé¢jin knihoven je nutno
zaméfit na obé zakladni slozky, které z tohoto specifického objektu ¢ini to, ¢im je: na déjiny
kniznich soubort a dale pak minulost vlastnich knihovnich mistnosti a jejich celkového ustrojeni.
Pro tcely zpracovani déjin a minulosti cirkevnich knihoven v CR je nutné realizovat vjzkum

zejména v dale uvedenych (pamét’ovych) institucich.

1.1 Pamétové instituce spravujici prameny k d&jinam knihoven

1.1.1 Archivy

Atrchivni sit v Ceské republice zastfesuje jako ustfedn{ instituce Narodni archiv sidlici v Praze.
Zde jsou ulozeny ,,celoceské” fondy radu a feholnich spolecenstvi, které nepostihlo josefské
ruseni klastert v 80. letech 18. stoleti a casto existovaly az do nasilného rozpraseni komunisty na
pocatku 50. let 20. stoleti. K zaniku téchto klasterti a jejich knihoven jsou dochovany zakladni
dokumenty zejména ve fundu ,,Statni afad pro véci cirkevni®. Mnohé a podrobnéjsi doklady lze
ocekavat ve fondu ,,Nabozenska matice®, ktery vsak stale ceka na své zpracovani a zpfistupnéni
badatelim (stav k pololeti 2020). Pro dfive zrusené klastery je pak nedocenitelny fond ,,Archivy
ceskych klastert zrusenych za Josefa I1.“ Pro Moravu plati podobna struktura v Moravském

zemském archivu Brno, jak bude jest¢ zminéno nize. Vyuzitelné jsou samoziejme i dalsi fondy,

4 Zvlasté piinosné polozky je nutné oznacit napf. v poznamce pod c¢arou €i v zavérecném seznamu literatury, stejné
tak tomu je v pifpadé téch praci, které do badani vnesly né¢jakou chybu, kterou pak prejimali ostatni autofi, az se tato
stala ,,pravdou®.
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jejichz znalost by meéla patfit k zakladni vybavé zpracovatele archivni reserSe (pro prazskou
diecézi zejm. fond Arcibiskupstvi prazského apod.).

Ve struktute archivni sit¢ a z hlediska péce o archivni prameny hraji klicovou roli v Cechach
Statni oblastni archivy, na Moravé nazyvané zemské archivy. Jejich sit’ odpovida nékdejsimu
krajskému déleni CSSR. Jejich gesce tak zahrnuje obvykle vice soucasnych kraji, napt. litoméfické
pracovisté ma pasobnost pro Ustecky a Liberecky kraj; na Moravé a ve Slezsku se zemské archivy
nachazeji v Brné a Opavé, ke specifikaci jejich pusobnosti, a tim 1 vzajemné delimitaci archivnich
fondti dochazelo jesté v letech nedavno minulych, tykaly se zejména oblasti v dnesnim Zlinském
kraji nebo na Vysociné. Zde jsou ulozeny fondy jednotlivych klastera a feholnich domu, téch
postizenych 1 nepostizenych josefskym rusenim. Vyjma prazské, hradecké a brnénské diecéze jsou
zde 1 pozustalosti jednotlivych (arci)biskupstvi. Statni okresni archivy jsou dnes oddélenimi
Statnich oblastnich/Zemskych archivi. Jejich sit’ odpovidi nékdejsimu spravaimu clenéni CR
(do 1. 2000). Ovs$em rozdéleni Statnich okresnich archiva pod jednotlivé Stitni oblastni/Zemské
archivy nemus{ vzdy odpovidat aktualni administrativni logice, napf. pod Zemsky archiv v Brné
spadajf Statni okresni archivy ve Vseting, ale také v Havlickoveé Brodé a Pelhfimové. Je tedy vzdy
nutné zorientovat se nejprve na pravidelné aktualizovanych webovych strankach jednotlivych
Statnich oblastnich/Zemskych archiva, kde jsou k dispozici veskeré kontakty. Zde by mohly byt
vyuzitelné zejména fondy cirkevnich skol (jejich knithovny ¢asto s fadovymi tzce souvisely, ba i
splyvaly), popf. fondy obci, kde mohou mit jistou hodnotu pro zpracovani déjin napf. prameny
typu obecnich kronik. V okresnim archivu v Hradci Kralové je pak uloZzena pozustalost zdejsiho
biskupstvi. V okresnich archivech jsou ulozeny také fondy jednotlivych farnich uradua.

Z akreditovanych archivii mohou pro ucely poznani minulosti cirkevnich knihoven poslouzit
Archivy nckterych  vyznamnych kulturnich instituci. V Gvahu pfipadaji zejména Archiv
Nérodniho muzea, Archiv Narodni knihovny CR a fondy Pamatniku narodniho pisemnictvi. Pro
poznani jthomoravské oblasti pak svou platnost bude mit fond Brnénského biskupstvi, ktery je
jako jediny z ceskych biskupskych fondu spravovan pifimo cirkvi. Biskupstvi brnénské za timto
ucelem zfidilo a od roku 2011 provozuje vlastni diecézni archiv, kam byla delimitovana také fada
materiald uchovavanych pfedtim v ramci Moravského zemského archivu v Brné a jeho
jednotlivych oddéleni Statnich okresnich archivy, ale také z Archivu mésta Brna.

Drtiva vétsina uvedenych archivi postupuje zodpovédné v digitalizaci svych nejzasadnéjsich
fondu (resp. jejich soucasti), které jsou zpfistupniovany v elektronickych badatelnach na webech
institucf. Mnohé z archivii maji v této podobé rovnéz zpfistupnény inventafe svych fondu a
sbirek. Pfedstavu o jejich obsahu (a objednavku pfislusnych jednotek) tak lze provést z pohodli

domova.
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1.1.2 Knihovny

V ramci knihoven je v prvni fadé mozné zaméfit pozornost na centralni knihovny, kterymi jsou
pro CR a Cechy Narodni knihovna v Praze, pro Moravu pak Moravska zemska knihovna v Brné,
a krajské studijni a védecké knihovny. Pravé v jejich fondech konéivaly vétsinou svazky
z rusenych fadovych knihoven pocinaje josefskou dobou a obdobim po r. 1945 konée. Casto se
tu nachazi 1 ufedni dokumentace téchto aktt a dalsi material (katalogy apod.) — naptf. Narodni

knihovna ma pfimo svj vlastni archiv (ANK).

1.1.3 Muzea

Muzea byvaji obvykle nenahraditelnym zdrojem rtznych (nezfidka nahodné shromazdénych)
dokladt minulosti, jak ve formé dokumentt, tak hmotnych artefakti. Plati to zejm. pro muzea
regionalni a jesté vice ta mistni/lokélni, vynechat nelze ovSem ani muzea zemski (Narodni
muzeum v Praze, Moravské zemské muzeum v Brné a Slezské muzeum v Opavé). Pozor, 1 muzea
casto maji sva oddéleni nazvana ,archiv® a ,knihovna®“. V tomto piipadé¢ mluvime vétsinou o
vnitini struktufe jednotlivich muzei, az na vyjimky uvadéné v archivnim zakoné se nejedna o
akreditovana oficialni pracovisté (akreditovan je napfiklad jiz vzpominany Archiv Narodniho

muzea).’

1.1.4 Ufady a instituce

Material, ktery jesté neprosel procesem archivace ve smyslu archivniho zédkona je schranovan u
jednotlivych tfadu a instituci ve spisovnach. Pfedpokladana pfitomnost interiérovych knihoven
v pamatkovych objektech cilem prizkumu cinf zejména spisovny piislusnych dfadu statni
pamatkové péce a tustavii odborné pamatkové péce. Z prvni skupiny jsou to ufady mistni (mést a
obci s rozsifenou pusobnosti), do jejichz gesce patif dohled nad stavbami se statutem kulturni
pamatky (KP), a dale odbory krajskych ufadua, které se vyjadfuji k zalezitostem narodnich
kulturnich pamatek (NKP). Odbornou slozku pamatkové péce reprezentuji pracovisté
Narodniho pamatkového ustavu (NPU), jejich krajska pracovisté obvykle servisuji péci o KP a
ustfedni pracovisté v Praze pak péci o NKP. SpiSe vzacnéji se mohou nékteré materialy ke

stavebnim zménam objektd nachazet ve spisovnach piislusnych stavebnich afada.

5 Aktualni informace o akreditovanych archivech lze bezpeéné ziskat na strankach Ministerstva vnitra CR, konkrétné
v sekci Archivnictvi.
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1.2 Zakladni prameny k d&jindm novovékych knihoven

1.2.1 Katalogy a knihovnické instrukce
Tim, co knihovnu ¢ini neopakovatelnym fenoménem, je v prvni fadé jeji obsah. Mnozstvi,
rozsah, zaméfeni, ¢asovy puvod apod. ulozenych historickych svazka (napf. pro barokni obdobi

nejcastéji starych tiski a rukopisi) odrazeji samozfejmé nejlépe katalogy, které byvaly
k jednotlivym knihovnam pofizovany. Jejich (ne)existence zavisi nejcastéji na mife, v jaké
knihovny pfedstavovaly at’ uz cist¢ reprezentacni, nebo naopak uzce utilitarni fenomén v zivoté
svych majiteld.

Obecneé plati, ze cca od 17. stoleti se zachovaly takové katalogy spise v ptipadé vétsich knihoven,
které disponovaly vlastnimi bibliotékafi. V fad¢ pifipadd budou v knihovnach k dispozici
pravdépodobnéji katalogy z 2. poloviny 19. stoleti a 1. poloviny stoleti nasledujictho.” V drtivé
vétsine piipadu katalogy odrazeji néjaky logicky pofadaci systém knihovny, délené obvykle na
jednotlivd ,,oddéleni® (skfin¢), s uvedenim signatur a umisténim jednotlivych knih,” ktery je
mozno konfrontovat se soucasnym stavem a je-li to zadouci, pak ho i obnovit.

V piipadé mensich knihoven je pravdépodobnéjsi, Zze k jejich obsahu bude existovat jen jeden
katalogovy soupis. U knihoven vétsich, starsich ¢i knihoven vlastnikd, u nichz je knizni kultura
zasadni soucasti jejich byti (napf. vétsina feholnich spolecenstvi), muze byt k dispozici vice
soupist, které byly postupné antikvovany rozsifenim bibliotéky, jejim novym uspofadanim,
ptestavbou apod. Uvedené zmény byvaji z téchto kataloghi vétsinou dobfe patrné a umoznuji
namifit badani tykajici se vyvoje knihovny jistéjsimi smeéry: na casova udobi, kde doslo k zménam,
které by se napf. z podoby mobiliafe odhadovaly jen velmi ramcové (kupf. dle slohtr). Nékteré

katalogy doplnili jejich autofi strucnymi uvody, do nichz vtelili vedle alespon ramcové historie

¢ Z takového katalogu vsak obvykle nenf mozné bezpecné zjistit, zda zdejsi svazky vydané v 18. stoletf a difve byly
do této knihovny pofizeny skutecné v dobé svého vzniku, nebo jsou vyslednici zajmu nékdejsich majitela
z pozdéjsich dob (byla-li knihovna ovsem nadale instituci zivou, a nikoliv udrzovanou jen za ucelem estetickym ¢i
jinym). PouZitelnost téchto katalogii pro pifpadnou rekonstrukci ,,nejstarstho” stavu knihovny je tak omezena.
Omezeny vyznam pro obnovu historickych knihoven pak maji soupisy stfedovéké, které zachycuji stav, jenz jiz
v raném novoveéku nemel svou platnost.

7 Nejcasteji byvaly signatury ve tvaru: oddéleni knihovny (fimsk4 ¢fslice) — cislo regalu v jejim ramci (pismeno) — ¢islo
konkrétniho svazku (arabskd ¢islice), napt. I1.A.169. Jednotlivé dily vicesvazkovych titul mivaly zpravidla pfidélenu
vlastni arabskou dislici. Jinym rozsifenym zptsobem (19. stol. a mladsi) bylo uziti pocate¢niho pismene ndzvu
oddéleni (napf. ,,V“ coby Varia) s pofadovym cislem titulu (napf. V 121). Jednotlivé dily vicesvazkovych titula pak
Dalsi informace (typicky napf. format ¢i jazyk knih) uz zalezely na konkrétnim usporadateli soupisu.
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knihovny také davody, které je k sepsani novych katalogt vedly. V nékterych piipadech se muze
jednat o nejzasadnéjsi (ne-li vlastné jediné) informace o minulosti knihoven.

Nékdy byvaji soucasti katalogii i instrukce pro jejich spravee a uZivatele. Castéjsi je vak jejich
samostatné ulozeni. Krom obecnych voditek mohou poskytnout i nékteré specifické zpravy o

ustrojeni knihoven (napf. naznaky jejich klimatického provozu apod.).
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Obr. 2. Ukdzka g katalogu bronmovské konventni knihovny (skiiné XIX-XXII, pism. A). Zdaznamy krom
gdkladnich didajii o svazku jako dile (autor, titul, misto a rok vyddani) obsabuji i informace o svazky coby
artefaktu (formdt a vazba) a samozieme lokaci (skiin, regal a poradi). Foto: Eva 1 odochodskd (2017).

1.2.2 Inventafe budov/sidel/objektti a majetku jejich vlastniku ¢&i spravct
Podobny soupisovy charakter maji inventafe vybaveni jednotlivych budov ¢i sidel, pofizované
v pfipadé svetskych majiteld knihoven vétsinou u piilezitosti jejich umrti, v piipade cirkevnich

knihovny napf. v rimci kanonickych vizitaci ¢i pro tcely vyéisleni majetku instituci.* Podrobnéjsi

inventafe obsahuji vétsinou soupis pfedméti, které se v knihovné nachazeji (nabytek, obrazy,

8 Castym problémem v pifpadé zanikljch knihoven bjva nemoznost uréeni jejich nékdejsi polohy. Z inventife je
samoziejme vzdy patrna pfitomnost knihovny v objektu k uréitému datu. Jeji konkrétni lokalizace ovsem nemusi byt
vzdy zfejma, 1ze obvykle soudit alespon na ¢ast objektu, patro, umisténi vedle jinych prostor (vzajemné porovnani
inventai z raznych dob nemusi byt ovsem vzdy pfinosné, zvlasté doslo-li v dobé mezi jejich pofizenimi k stavebni
upravé budovy; pokud byly k inventaiam vytvafeny i plany objektt, pak jsou vétsinou nedochovany).
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krucifixy, svétla apod.) a néjakou informaci stran ulozenych knih, ¢asto pocet, druhovou ¢i
jazykovou specifikaci tituld. Soupis knih byva v inventafi uveden pouze v piipadé, ze se jedna o
nevelkou sbirku (pfikladné v inventafich nové zalozenych feholnich domu), ¢asto je veden jako
piiloha inventare (kterd nemusi byt — stejné jako jiné — dochovana do dnesni doby). Je tfeba mit
na pamcéti, ze obzvlasté ve vétsich sidlech vedle vlastni (hlavni) bibliotéky existovaly casto dalsi
dil¢i knihovny — napf. v v klasterech mély své knihovny jednotliva fadova officia (pfedstavent,
noviciat, kar apod.), v slechtickych palacich to ¢asto byly soubory hudebnin v raznych saloncich
¢i svazky v loznicich nebo pracovnach.

Uvedené inventarni seznamy vznikaly vétsinou nahodile, resp. v pfipadé nutnosti, a jako
samostatné dokumenty jsou ulozeny v archivnich fondech, které se bezprostfedné tykaji objektu,
v némz je knithovna uloZena, ¢i jejich majiteld (rodové archivy, fadové archivy). V nékterych
piipadech lze takové inventafe nalézt i v pozustalostech jinych instituci. Napf. u farnich ¢
dékanskych knihoven tak Ize pro obdobi od poc¢. 19. stoleti vyuzivat jak prameny z povahy
ulozené ve fondech jednotlivych farnosti (dékanstvi), tak ty, které se nachazeji ve fondech
tehdejsich (arci)biskupstvi (Praha, Litomeéfice, Ceské Bud¢jovice, Hradec Kralové, Olomouc,
Brno). Z téch prvnich jsou to pamétni knihy duchovnich sprav, povinné zfizované v dobach
josefinskych reforem, obsahujici vSechny dulezité udaje o konkrétnim obvodu, vcetné inventafa
kosteltr a far. Knihovny jsou zde vétsinou popsany spolu s jejich kratkou historif, odkazem na
eventualni katalog a pfipadnou vnitini organizaci bibliotéky. Od 2. ¢tvrtiny 19. stol. pak byly
farnosti a dékanstvi povinny zpravovat o stavu svych knihoven pravidelné (arci)biskupské
konzistofe.” Pokud jsou tyto zpravy zachovany, pak predstavuji vyznamné doplnéni (¢i piimo
nahradu) prament mistnich a v pfipadé periodicity navic podavaji zpravu o vyvoji bibliotéky

v urcitém c¢asovém udobi.

1.2.3 Zavéti, odkazy, soupisy pozustalosti

Piibuzné informace mohou obsahovat i dal$i prameny vyctové povahy. Jak v svétském, tak
cirkevnim prostfedi to mohou byt rizné zavéti (odkazy apod.), jimz se knihovny (i jejich casti)
stavaji pfedmétem deédictvi (¢i daru) — v ramci roda to budou nejcastéji odkazy potomkim ¢i
piibuznym, u cirkevnich ciniteld v pifpadé knihoven pfevazuji jejich odkazy nekteré
z ndbozenskych instituci. Casto jsou dé&jiny knihovniho souboru star$i nez samotna knihovna.

V tomto smeéru lze upozornit na vyuzitelnost ksaftd (meéstské knihy) v pifpadé farnosti ¢i

9 Napf. ve 30. letech 19. stol. byla tato hldSeni zapisovana do tabulek zachycujicich uplynulé tifleti (tzv. triendlky).
Mezi povinné rubriky tu patfilo umisténi knihovny, pocet svazki a jejich uziti, specifikace koupenych, odkazanych a
darovanych knih se stanovenim jejich ceny.
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mést’ant etc. Ze stejné oblasti mohou pochazet dalsi, spise okrajovejsi zalezitosti (fidetkomisni
smlouvy apod.), které ovSem obsahuji zpravidla informace povsechného riazu (jen prosté
konstatovani vlastnictvi knihovny apod.). U klastert ruSenych za Josefa II. maji svou vyuzitelnost
soupisy literatury (¢asto neuplné), ktera odtud pfechazela bud’ do vefejnych knihoven v Praze ¢i

Vidni, nebo do knihoven jinych nezrusenych feholnich domu.

1.2.4 U&etni material

Dal$im vyznamnym materialem pro poznani minulosti knihoven a jejich soubort byvaji ucetni
zaznamy. Casto tvofi v archivnich pozistalostech instituci a osob (nejen) raného novovéku
nejrozsahlejsi dil. Pokud nejsou dochovany v podobé knih (nejcastéji coby knihy pffjmu a vydani,
nékdy pro stejna casova udobi v jednom svazku), ale jednotlivych tcetnich dokladt (aktového
materialu) sdruzenych casto v mnoha kartonech oznacenych jen ramcové urcitym casovym
usckem, stava se jejich prochazeni ¢asové velmi narocnou zalezitosti. Ucetni material véak miize
pfinést mnoho zprav o principech dopliovani knihovnich soubori (zejména nakupech, které
jsou vétsinou doplnény seznamy pofizovanych knih), knihvazacich, obchodnicich s knihami ¢i
jinych puvodcich svazkt. Vedle toho mohou nékteré specializované ucty poskytnout informace i
o vyvoji knihovni mistnosti (Gpravach, pofizeni mobiliate apod.). Jako typického zastupce této
skupiny lze uvést stavebni ucty (které byvaji v piipad¢ vyznamnych sidel vedeny v archivnich
fondech jako samostatna polozka) a na né¢ navazanou agendu (smlouvy se staviteli, specifikaci
stavebnich ¢i femeslnych dodavek atd.). V piipadé starych objektd poskytuji cenné informace i
specifikace skod, zpusobenych napf. pozary ¢i vojenskymi obsazenimi. Knihovny utrpély ¢asto
v podobnych situacich 4jmy, rovnajici se nezfidka jejich takika plnému zaniku.

Z vyse uvedenych materiala (od katalog po ucty) lze pak v mnoha pfipadech ziskat i informace
prosopografického charakteru (zaznamy o osobach — knihovnicich, spravcich atd.), jez mohou

osvétlit, v jakém rytmu probihalo dopliovani (¢i vyfazovani) knih v sledovanych fondech.

1.2.5 Povalecné prameny

Zvlastni (a pro nase prostredi pfiznacny) typ prament piedstavuje material, nejcastéji soupisové
povahy, ktery vznikl po roce 1945. Dé¢lo se tak obvykle v souvislosti s vlastnickou zménou
knihoven, které byly zabaveny spolu s objekty, v nichZ se nachazely, jejich pivodnim majitelam.

Zvlaste k rozsahlejsim knihovnam byly — obvykle az s vétsim ¢asovym odstupem od samotného
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aktu ,zestatnéni®,' ktery mél za nisledek téméf vzdy zmizeni ¢asti dochovanych svazkd —
pofizovany seznamy zabavenych knih, doprovazené nékdy strucnym piiblizenim umélecko-
architektonickych hodnot knihovny. Na tomto zakladé bylo administrativné urcovano, které
knihovny maji byt coby vyzna¢né zachovany a které si naopak dalsi existenci ,,nezaslouzi.
V ptipadé slechtickych (zameckych, hradnich, palacovych) knihoven byla péce od pocatku 50. let
20. stoleti pfedevsim v gesci Oddéleni zameckych knihoven Knihovny Narodnitho muzea,
v piipadé¢ knihoven cirkevnich (zejména klasternich) byly jejich soubory pfemistény pfedevsim do
prazského Pamatniku narodniho pisemnictvi (Cechy) a pfedchidci dnesni Moravské zemské
knihovny a Studijni a védecké knihovny Olomouc (Morava a Slezsko)."" Je vSak tfeba dodat, Ze
uvadéné seznamy nezahrnuji vzdy plny rozsah knihoven. Plati to jisté pro zamecké knihovny,
z nichz byly po jejich pfevzeti staitem automaticky vyfazovany nacistické spisy a novéjsi odborné
publikace, k nimz se necinily zadné blizsi zaznamy (vyjma uvedeni celkového mnozstvi).
Odborna literatura pak byla svazena do tzv. sbérnych stfedisek Narodni kulturni komise, kde byla
smisena s dal§imi knithami svého druhu a urcena k vybéru védeckym institucim ¢éi vysokym
skolam. Knihy, o néz neprojevil nikdo zajem, byly vétsinou zlikvidovany. Vzhledem k casové
provenienci nepfedstavuji uvedené publikace pro historické knihovny pfevazné zadnou zasadni
ztratu. O dvou zakladnich archivnich fondech, kde je dokumentace z dob zaniku uvedenych

knihoven uchovana, byla fec jiz vyse.

10K legislativaimu zazemi majetkovych zmén v oblasti kulturniho dédictvi srov. Markéta Duskova, Mobilidrni fondy
statnich hradi a dm#kii, magisterska diplomova prace, Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity, Brno 2014, zvl. s. 20-
21.

11 Zejména v olomoucké SVK byly dislokovany uz knihy pochazejici z moravskych klastert zrusenych za Josefa II.
Knihy z ¢eskych klastert pak skoncily nejcastéji v dnesnf Narodni knihovné. V uvedenych institucich se také nachazi
fada katalogh starych knihoven. Je tfeba dodat, ze do péce téchto instituci pfechazely piedev$im knihovny
vyznamnéjsich fada a konventd, fada mensich soubort (zvlasté téch zalozenych ve 20. stoletf) nenavratné zanikla.
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Obr. 3. Ukdzgka povdlecnych soubornych prav Narodni kulturni komise o prejimanych knibovndch. Zachycuji
stav, Rtery se obvykle 3 mnobych divodii do nynéjska nezachoval, a aroveri vhledem k dobé svého vzniku (1.
pol. 50. let 20. stol.) jig na misté nezastaly mnobé svazky, jez se 3 knihoven tratily bezprostiedné po roce 1945.
Foto: Petr Masek (2012).
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1.2.6 Prameny nepisemné povahy
Vedle pisemnych prament je tieba vyhledavat a kriticky posuzovat neméné vyznamné prameny
nepisemné povahy (planova dokumentace, ikonografické doklady, hmotné artefakty), jejichz

vypoved dokaze ¢asto nahradit chybéjici doklad pisemny.

1.2.6.1 Plany objektu

Historicka planova dokumentace umoznuje poznat misto knihoven v organismu jednotlivych
domu a jejich $irs{ prostorové souvislosti. Pokud existuji k objektu plany, které vznikly v riznych
dobach, lze spolehlivé poznat rovnéz proménu tohoto mista (pfestavby, adaptace), jakoz i
piipadny ,,pohyb* knihovny po budov¢, ktery muze i néjakym zptisobem vypovidat o vyznamu
bibliotéky pro jejtho nékdejsitho vlastnika. Zachované plany z doby pfed 1. polovinou 19. stoleti
byvaji uloZeny vétsinou v archivnich fondech vazicich se ke zkoumanému objektu. Mladsi plany
(cca od pol. 19. stol.) se nachazeji pfevazné v archivech piislusnych stavebnich tfadd. Vyjimkou
neni ani pfitomnost planové dokumentace na misté, zvlast¢ v piipad¢ staveb, jejichz uzivatelé po
r. 1945 se nevyznacovali zZadnym vztahem k archivni péci. V pifpadé objektu, ktery je prohlasen
(narodni) kulturn{ pamatkou, mtze byt pfitomna takova dokumentace (pfinejmensim v kopii) na
piislusném krajském pracovisti Narodniho pamatkového dstavu, u nejvyznamnéjsich pamatek
pak na ustfednim pracovisti NPU v Praze. Vidy je ovsem nutno dbét na to, zdali se mezi
historickymi plany nejedna nahodou o nerealizovany navrh, jehoz pfipadné zohlednéni coby
uskutecnéné zalezitosti by mohlo vést k dezinterpretacim. Podobné navrhy maji ovsem svij
vyznam v tom, ze vétsinou zachycuji i tehdejsi skutecny stav stavby, ktery se muze shodovat s tim

soucasnym.
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Obr. 4. Plan prizemi konventn milosrdnych brati7 v Prostéjové g poloviny 18. stoleti s vyznalenin mistnosti (A-Z
a 1-2). Jednd se o jediny zachovaly plin patrové budovy 3 nvedeného obdobi. Knihovna zde neni zaznamendna —
byla tedy v 1. patie pii celdch rebolniki, pravdépodobné nékde v prostoru nad refektdrem (D). Foto: Lucie
Janotovd (2014).

1.2.6.2 Obrazova dokumentace

Starsi ikonografické prameny k minulosti objektd byvaji vétsinou v pifpadé knihoven
nevyuzitelné, pokud ovsem konkrétni knihovna nebyla z hlediska reprezentace svého vlastnika
natolik vyznamna, aby se s ni nenechal zobrazit napf. v podobé médirytu, olejomalby, popf.

nasténné malby."”? Pfipady, Ze by takto byla zobrazena jen samotni mistnost, jsou mnohem

12'V pifpadech, ze chtél zobrazovany dit najevo svij vztah ke knihdm (erudici, autorstvi, mecenasstvi, bibliofilstvi
atd.), nechdval se v$ak ¢asto zobrazovat na pozadi jakychsi ,,idealnich® knihoven, v nichz bychom konkrétni
pfedobraz hledali jen stéZi.

20



vzacnéj$i. Jisty vyznam mohou mit veduty sidel, na nichz je mozné v nékterych piipadech
rozeznat napf. jiné ztvarnéni oken bibliotéky apod., které muze vypovidat o jejim postaveni
v ramci budov; typické je to zejména pro prelatury vyznacnych klastert. Tento pramen ma vsak
svou vyuzitelnost zejména v piipadé, kdy doslo k zasadnéjsim zménam puvodni stavby.

Pii interpretaci star$i obrazové dokumentace je nutno zohlednit moznost (pravdépodobnost)
schematického, zjednoduseného zobrazovani, resp. kreativniho pfetvafreni zobrazovanych detailti
v ramci umélecké licence tvurce, pifpadné specifického autorského zaméru — zvyraznéni efektu

v ramci (sebe)prezentace apod.

1.2.6.3 Novodobéjsi dokumentace, fotografie

Specialnim druhem ikonografického pramene je historicka dokumentace, objevujici se jiz v 1.
poloviné 19. stoleti (kresby/akvarely/grafiky interiéra zejm. $lechtickych sidel). V tomto ohledu
maji samoziejmé nejvétsi vyznam fotografie, které se zde ojedinéle objevuji jiz nedlouho po
poloviné 19. stoleti. Byt’ frekvence jejich vyskytu pravé pro knihovny bude spiSe nizsi (a plné
zavisla na postaveni, jaké knihovny v myslich svych majiteld zaujimaly), mohou poskytnout fadu
jinak nedohledatelnych informaci. Je nutno mit na paméti, ze obnova zachyceného stavu nemusi
byt vzdy Zzadouci, zvlast¢ s ohledem na casto velmi utilitarni piistup k celkovému ustrojeni
knihovny (vyzdoba, ,,pfebytecna® vybava typu krbového nacini atd.). Dulezité jsou ovsem i
snimky z obdob{ po r. 1945, které zachycuji objekt v podobach (bezprostiedné) predchazejicich
soucasny stav objektu — tu maji svij vyznam nejen piisn¢ dokumentarni fota, ale i ta, ktera
vzhledem k vSseobecnému rozsifeni fotografie, zachycuji knihovnu vlastné jen ,,nahodou®, jako
kulisu néjaké jiné ,akce® (pfikladem budiz napf. turistické snimky z hradd a zamkd, nebo
fotografie personalu objektu, zachycujici v prvni fadé néjakou cinnost ¢i podobiznu osoby). Na
zakladé¢ fotodokumentace je mozné identifikovat i nékdejsi mobiliaf knihovny deponovany
z ruznych duvodu v jinych prostorach objektu (typicky na pudach, v sklepich, chodbach,
depozitatich apod.), zejména ony ¢asti, které nejsou pevné spojeny s interiérem (mj. stoly, ¢tect
pulty, zidle, schadky). V pifipadé technicky kvalitnich obrazovych podkladd je mozné pofidit
zvétseninu  detaild podoby mobilidfe dokumentujicich jeho promény v case, stav pred

poskozenim vyuzZitelny pro tcely restaurovani, zhotoveni replik aj."”

13 Spise vzacne se k jednotlivim objektim zachoval néjaky filmovy zaznam. Oficialni snimky byly nataceny
povetsinou jen pro ty nejvyznamngjsi pamatky (zasobdrnou filmovych tydenikd a nékterych filmu je archiv Kratkého
filmu & Ceské televize). Mohou oviem existovat amatérské zabéry u¢inéné nejéastéji mistnimi lidmi. Pokud se
nahodou podobny objev namane (na zakladé vefejné vyzvy, zpiistupnénim pozustalosti soukromych osob apod.), je
jeho hodnota pfinejmensim stejna jako pro u fotodokumentace po r. 1945.
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Obr. 5. Kldster Broumov — knibovni sdl, pregentace historické fotodokumentace ndvstévnikiim v rdamei
problidkové trasy miige rozsirit povédomi o vrstvdch pameti jako soucdsti genia loci objektn. Foto: Sixtus Bolom-
Kotari (2016).

1.2.6.4 Hmotné prameny

V samotnych knihovnich prostorech jsou obycejné dochovany zejména regaly z knthami. Ostatni
zafizeni je sem umist’'ovano spiSe druhotné, v souvislosti s vytvarenim viceméné umcélych
expozic. Typickd mista dnesnfho uchovani a nejcastéjsi dochované prvky knihovnich mobiliata
jsou uvedeny v pfedchozim odstavci. Jejich (ne)pfitomnost mize poslouzit jako podpurny doklad
o n¢kdejsim vyznamu knihoven — pfiznacné je v tomto ptipadé napt. vybaveni v podobé globusu
(nejcastéji dvou — zemského povrchu a nebe) pofizovanych zejména do studijnich biblioték, ¢i
sbirek minci, minerala, nebo kuriozit, které mohou akcentovat funkci knihovny jako mista

schraniovani (a ukazovani) sbirek.

1.3 Prlzkum kniZniho souboru

Na pomezi mezi archivnim a terénnim prizkumem minulosti knihoven stoji prizkum jejich
dochovaného knizniho souboru. Muze poskytnout uzite¢né informace o nékdejsim tvaru
knihovny zejména v piipadé, kdy se ke knihovné dochovalo jen minimum (nebo zadny) z
relevantnich pramend. V takovém pifpadé ma smysl prozkoumat svazek po svazku s tim, Ze

pfednost maji ty, jejichz doba vydani se vykazuje takovym stafim, aby mohly byt relevantni
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soucasti knihovny v dobé jejtho kazdodenniho uzivani. Pozornost je nutno v takovém pfipadé
vénovat proveniecnim zaznamum a signaturam, pokud se v knihach ovsem vyskytuji. Z jinych
zalezitost{ je to predevs§im jednotna (barevna) uprava vazby. Ve vSech uvedenych pfipadech jde
pouze o pomocna voditka k poznan{ minulosti konkrétni knihovny. Je tak tfeba mit na paméti, ze
v pfipadé ruznych smiSenych knihoven (napf. svozovych po r. 1945 ¢i uméle shromazdénych
soubortl) nemusi znak, ktery pfevazuje v soucasném fondu, pochazet historicky z aktualniho
mista. Pf{padnou pochybnost je tfeba ovéfit jinde, dohledanim historie svozu. V fadé exemplart
se také muze vyskytovat vétsi mnozstvi vlastnickych vpist ¢i signatur (a jejich zbytkd; nékdy
ovsem nebyly stars§i zaznamy odstranovany), které je tfeba pfifadit bud k star$im vlastnikam ¢i
star$im pofadacim systémum knihovny, nebo viubec k jinym bibliotékdm, z nichz se svazky

néjakym zptisobem dostaly na svoje nynéjsi misto.

1.3.1 Provenience

Provenienéni zaznamy signalizuji pfislusnost svazku k vétsimu celku, v pfipadé svétskych
vétsinou k rodové knihovné (popf. knithovnam raznych clent rodu, ¢i bibliotékam jednotlivych
rodovych sidel), v pfipadé cirkevnich pak zejména ke knihovné institucionalni (biskupské, radové,
konzistorialni, farni..., kde se ovSem pravidelné vyskytuji i knizni poztstalosti jejich jednotlivych
uduy, které sem prechazely darem ¢i amrtim). Provenienéni zaznamy jsou v zasadé dvojiho druhu
— tzv. supralibros umisténé na predni stran¢ desek, nejcastéji u vazeb s kozenym pokryvem
v podobé¢ vytlacenych erbi ¢ monogramu nckdejsiho vlastnika knihy. Druhym typem jsou
zaznamy uvnitf knihy, nejobecnéji tzv. exlibris — které mohou byt v podobé¢ vlepeného stitku
nejcastéji na pfidesti knihy (opét nejcastéji s erbem ¢i erbovnim znamenim), nebo v podobé
vpisku nejcastéji na piidesti, pfedsadce ¢i titulnim listu. Ten jiz na konci 18. stoleti zacina
postupné nahrazovat razitko. Jesté v 18. stoleti lze tuto vlastnickou zakladnu rozsifit o knihy s
(Casto tiSténymi) autorskymi dedikacemi majitelam knihoven (zpravidla coby mecenasum vydan{
¢i autora), od 19. stolet{ pak o dedikace v podobé¢ vénovani knihy tfeti osobou — v cirkevnim
prostredi je tento fenomén castéjsi, kdyz se zde knihy stavaly napf. dary k profesim ¢i primicim.
Jejich soupisem lze ziskat jistou pfedstavu (nebo alespon jeji naznak) o podobé¢ knihovny za
jednotlivych majitelti, bohuzel jen malokdy o jejim rozsahu, kdyz mnohé svazky se vlivem
okolnosti (kradeze, poskozeni, ale i prosté vyfazeni diky zastarani, nebo pro ucely daru ¢i pfevodu
do jiného fondu apod.) obycejné nedochovaly.

V piipadé slechtickych knihoven byval zpravidla rodovy erb exponovan i v centralni ¢asti

(nastavci) knihovnich skfini, coz zjednodusuje identifikaci pavodniho fondu oznaceného
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erbovnim provenienénim zaznamem. V cirkevnim prostfedi muze byt podobnym zptsobem
exponovan erb pfislusného cinitele (opata, biskupa apod.). Pokud je soucasti vlastnického vpisu 1

datum pofizeni svazku, stivd se — zvla§té v piipadé hromadngjsich akvizic'* — tento 1daj

k dé¢jinam knihovny a jejiho vlastnika nenahraditelny.

Obr. 6. Nejtastéisi provenienini daznam pro obdobi pred pol. 19. stol. ma podobu strucného vpisu. Tento svazek
iskal jeho privodni majitel Andreas Schwarty roku 1625, o 24 let pozdéi presel do majetku broumovského
kldstera, kam byl zanesen do (nedochovaného) katalogu. Foto: Martina Vitkovd (2018).

1.3.2 Signatury

Vétsi vypovédni hodnotu mivaji umisténé signatury (zpravidla na hibeté knih, popf. na mistech,
kde se mohou nachazet supralibros ¢i exlibris, jichz ostatné mohou byt soucasti). Krom toho, ze
dokazuji velmi pravdépodobnou dfivéjsi existenci katalogu knihovny, umoznuji i pfes
mezerovitost (¢i pfimo torzovitost) stanovit pfinejmensim piiblizny pocet knih (plus quam X) a

odhalit pofadaci systém (strukturu) zkoumané knihovny. Obzvlasté cenné to muze byt v piipadé,

14 Je-li kdispozici rozsihlejsi dochovany ucetni (¢i denikovy/kronikafsky) materidl, muze byt takovy zdznam
voditkem pro dalsi patrani, nedoslo-li napf. v souvislosti s vétsim pofizenim knih ziroven k néjakému zisahu
v knihovni mistnosti (rozsifeni, apravy...).
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ze casti signatury (obvykle prvni litery ¢i dislice zaznamu) koresponduji se zachovanymi
oznacenimi jednotlivych skiini (Stitky/kartuse v ndstavcich ¢i v hornich fimsich  skfini).
V takovém piipadé¢ stoji za zvazeni — za pfedpokladu, Zze dochovanych svazkd s oznacenim je

dostatecné mnozstvi — puvodni fazeni knihovny v néjaké podobé obnovit.

1.3.3 Vazba

Jednotna uprava vazby (zejména barevnost) v nékterych pifipadech nahrazuje nepfitomna
supralibros ¢i exlibris. Byla obvykla spiSe v pfipadé svétskych (Slechtickych) knihoven, nejcastéji
se objevuje zhruba od posledni tfetiny 18. stoleti. Duvody jejtho pofizovani byly — vedle
reprezentativnosti atd. — hlavné estetického razu. Nesmime vsak zapominat, ze v jedné knihovné

se mohlo ob¢as vyskytovat i vice fad (délenych napft. dle zanru, jazyka ¢i formatu).

25



Obr. 7. Klaster Broumov — knihovni sdl, detail poskozenych knignich vazeb 3 drubotné pougitych pergament,
extrémmné citlivych na fyzicky kontakt. Foto: Sixtus Bolom-Kotari (2017).
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1.4 Vystup archivarovy prace a pfipadna uskali

Teprve dohledanim a kritickym zhodnocenim vsech forem existujicich prament lze optimalné
uzaviit vlastni archivni prizkum, ktery je nutno patficné vyhodnotit a ziskané zavéry zpfistupnit
dalsim zpracovavatelum stavebné-historického prazkumu. Historikova prace se ve vysledném
elaboratu promitne zejména do vlastni kapitoly archivné-historicky prigkum, a vysledky jeho
vyzkumu bezprostiedné vyuziji i kapitoly historie prostoru, historickd dokumentace, naméty na dalsi
priizkuny Ci naméty pro péci o objekt.

Dalezité pasaze pramenu je mozno citovat v uplnosti (v pfekladu do cestiny). K piekladu lze
piipojit bud’ puvodni némecky ¢i latinsky ekvivalent klicovych vyrazua, v piipadé nejzasadnéjsich
c¢asti je dobré uryvek uvést v originalnim znéni. Pokud byly nékteré prameny jiz citovany v starsi
literatufe, je uzitecné tyto citace srovnat s originalnim znénim pramenu (¢i jeho moderni edici,
existuje-li) a ptipadné chyby pfepisovatelt opravit ¢i doplnit chybéjici ¢asti, jimz starsi autofi
z ruznych davodd nevénovali pozornost. Stejné tak je tfeba upozornit na piipad, kdy badatel
vychaz{ z needi¢nfho zpracovani prament, které provedl nékdo jiny — pro pfipad, Ze jeho cetba
byla chybna, ¢i néjakou polozku z raznych divoda svému zkoumani nepodrobil.

Zpracovatel ovSem casto narazi na prekazky, které zabranuji v tom, aby dosahl kyzené aplnosti.
Z téchto prekazek (vedle obvyklé casové tisné, zpusobené nutnym dodrzenim terminu
zpracovani, ¢i financ¢nich davodu, které zabranuji rozvinout badani v sirsim geografickém
prostoru) jsou to pfedevsim podminky prace v archivech, kde byva v ramci jedné badatelské
navstévy predkladino jen omezené mnozstvi archivntho materidlu. Obvykle jde o pét
jednotlivosti (kartont, knih, ale ovsem i jednotlivych inventarnich jednotek zvici jednoho listu),
které zvlasté pfi obsahu casto jednoho konkrétniho tdaje mohou badani nasobné protahovat.
Zdrzeni v tomto piipadé mohou zvySovat i starsi archivni pomucky (tzv. inventare), které casto
celé oddily fonda sdruzuji do jednotek s nazvem typu ,,korespondence 1770-1810, jez mohou
skryvat prakticky cokoliv a nikoliv nutné z vymezeného obdobi. Jejich projiti muze byt
korunovano necekané zasadnimi objevy a stejn¢ tak muze nékdy koncit nulovym vysledkem. Plati
ovsem, ze ¢im novéjsi archivni pomucka, tim je orientace v souborech snazsi, nehledé na to, ze
drtiva vétsina archivnich pomucek, které vznikly v poslednich letech, je digitalizovana. Badatel tak
muze do archivu dorazit s viceméné jasnou predstavou o ulozeném materidlu. Muze se také stat,
ze v dobé zpracovavani archivniho prizkumu bude instituce pro badatele z raznych davodua
uzaviena, popt. nebude pifstupny konkrétni fond ¢i jeho ¢ast. V takovém piipadée je nutné na

vsechny tyto okolnosti v pisemném zpracovani prazkumu upozornit.
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2. Terénni prizkum

Stejnou vahu jako prizkum historickych prament ma zevrubné poznani vlastni knihovni
mistnosti (¢i mistnosti). Jeho relevance vyznamné nartsta pochopitelné ve chvili, kdy se nepodafi
nalézt dostatek historickych prament, na jejichz zakladé je mozné vytycit zakladni body vyvoje
konkrétni bibliotéky. V zasadé se jedna o prizkum dvojtho typu — nedestruktivni (pfevazné
vizualni) a destruktivni (sondazni), ktery ma za tkol odhalit vyvojové vrstvy knihovny,
nespatfitelné pouhym okem. Prvni z uvedenych typt je nezbytnou podminkou a vychodiskem
jakychkoliv tvah o budoucim tvaru knihovny. Destruktivni prizkum ma smysl provést
pfedevsim pred zahdjenim vlastnich praci (zachrannych, renovacnich aj.) v knihovné, které jsou
schopny jeho zasahy nasledné eliminovat tak, aby diky nim nedochazelo k degradaci zkoumané
materie. Tento typ pruzkumu je vlastné stalym pravodcem rozsahlejsich rekonstrukénich zasahd,
které poskytuji prostor pravée pro takové poznani.

Ukolem zpracovateli terénni ¢asti prizkumu je objasnéni vivoje zkoumaného objektu, jeho
hodnoceni po vsech strankiach s eventualni pomoci dalsich piipadnych prazkumut. Hlavnim
vystupem této casti je ovéem formulace pozadavkd a navrha pro dalsi péci. Opét zde plati, ze
poznatky ziskané pfimo na mist¢ je dobré konfrontovat s poznatky ziskanymi archivnim
pruzkumem, coz umoznuje zpétnou vazbu pro ovéfeni dalsich moznosti badani na obou
frontach®.

Terénni pruzkum a jeho vyhodnoceni by méli v idedlnim pfipadé provadét absolventi vysoké
skoly, jejichz studium ma souvislost s obory typu historie, pomocné védy historické, déjiny
uméni, architektury, stavitelstvi ¢i pamatkové péce, pfipadné archeologie (nebo s pfislusnymi
odborniky prabeh a vysledky prizkumu alespont konzultovat). Zejména v oblasti sondazniho
vyzkumu minulosti knihovny je nutné rozsifit badatelsky tym o pfislusné odborniky, pfedevsim
restauratory, kteff krom dostatecnych védomosti disponuji i znalosti konkrétnich sondaznich
technik.

Pfed zapocetim terénniho prizkumu mistnosti/ti by mél mit badatel znalost celkovych déjin
objektu a jeho pruzkumu, ktera v fadé pfipada umozni (alespont pfiblizné) definovat nckteré
zakladni mezniky z minulosti bibliotéky — idealn¢ dobu jejiho zfizeni, zalezitosti umélecké
vyzdoby (nasténné a nastropni malby, plastiky atd.) a zmény zpusobené zasadnimi stavebnimi
upravami (rozsifeni, ¢i naopak zmenseni; vznik ¢i zanik vchodu ¢i oken apod.), v mensi mife pak
jiné interiérové zasahy (napf. upravy nabytku ¢i podlah). Nejlépe je cerpat tyto informace ze
stavebné-historického priazkumu celého objektu. Pokud neexistuje, pak pfichazi na fadu literatura

a pomoc archivare. Nezbytné nutné je kvalitni zaméfeni inkriminovanych prostor, coz plati
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zejména pro rozsahlejsi, pudorysné a hmotové clenité zalezitosti, které nejde pfesné zaméfit
pomoci ruénich méficich pomicek.” Do této plainové dokumentace pak budou mj. zaniseny
jednotlivé nalezové situace.

Zasadou popisu budiz systematicky postup od celku k detailum, tj. od Sirsich souvislosti a
obecného popisu domu, pfes misto knihovny v jeho organismu (v¢. vnéjsich komunikaci, které
souvisi ¢i souvisely s jejim uzivanim), obecny popis prostoru knihovny az k jejim jednotlivym
castem. V mistnosti samotné se obvykle vede popis ve sméru hodinovych rucicek od severni pres
vychodni, jizni a zdpadni sténu,'® nisledné pokracuje rozborem podlah a stropu (v¢. piipadné
vyzdoby) a konéi popisem vlozenych prvkil (zejm. mobiliafe, ale i napf. topenist’ apod.).
V ptipadé interiérovych knihoven budou zfejmé pravé tyto prvky ve vysledném pusobeni nad
stavbou samotnou pfevazovat; v nékterych pfipadech od nf jsou navic neoddélitelné. Zakladem je
samozfejme slovni popis, ktery by mél byt zejména v piipadé, ze neni schopen vyjadfit slozitost
konkrétni nalezové situace, doplnén fotografickou (¢i alespont kresebnou) dokumentaci. Pfi
rozboru je zadouci rozliSovat jednoznacné poznatky od hypotéz ¢i piipadnych tusenych naleza

(napf. pfedpokladana umélecka vyzdoba stén pod novejsimi vrstvami omitek ¢i viymalby apod.).

2.1 Zakladni vizualni prizkum

Jiz pouha navstéva knihovni mistnosti a jeji soustfedéné pozorovani muze prozradit cvicenému
oku mnoho dulezitych informaci o jeji minulosti, pfipadné vyvoji. Prostym srovnanim s ostatnimi
prostorami v objektu lze viceméné urcit, nakolik reprezentativni zalezitosti knihovna v ramci
konkrétntho domu byla. To se samozfejmé muze projevit na mnoha polich — zejména jeji
polohou v centralni ¢i naopak vedlejsi casti domu, jejim bezprostfednim okolim (je-li napft. nékde
v oblasti skladistnich mistnosti ¢i naopak sousedi s prostory, kde ,,probihal Zivot®™), vnitfni
dispozici (zejm. rozlohou a to i ve sméru vertikalnim, projevujicim se hlavné v klasterech a
slechtickych sidlech pfevysenim pfes jedno podlazi), vyzdobou (jak tou, ktera je jako nasténné
malby soucasti stavby, tak zdobenim mobiliafe ¢i pfitomnosti erbu, deviz ¢ jinych
reprezentativnich znakd nékdejsich vlastnikd) a vybavenim (to vsak casto v dochovanych
interiérovych knihovnach vyjma samotnych skfini chybi). V pifipad¢, ze skiin¢ byly do soucasné
knihovny umistény az druhotné (stava se to v objektech, kde pamét’ o nékdejsim mist¢ knihovny

v domé zanikla, ale nabytek ztstal z néjakého divodu po urcitou dobu uchovan nékde na padé ¢i

15 Tuto, tzv. omérnou metodu lze uspokojive pouzit pouze pro detailni méfeni nevelkych celka (napf. profilace fims
apod.).

16 Tato stranova specifikace by méla byt patrna i z planu objektu. Nejobvyklej$im zpasobem je tu odnepaméti
umisténi , kompasové strelky* ukazujici k severu.
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chodb¢), 1ze tuto skutecnost ¢asto vypozorovat na zakladé rozdilného tvaroslovi prostoru a
nabytkového celku, ktery byl vzdy ,,dodavan® na miru. Podobné je tomu s podlahovou krytinou,
at’ jiz nedfevénou (kamen, hlinéné ¢i jiné dlazdice), nebo dfevénou (Castéji néjaky typ parket, nez
prosta prkna); zasahy do puvodni celistvé materie zde vétsinou piichazely v souvislosti
s instalacemi novodobych inzenyrskych siti. Zejména v koutech mistnosti mohou byt v podlaze
casto zachovana dlazdéni ¢i jinak upravené plochy nez hlavni podlahova krytina, které
jednoznacné dokladaji polohu a pudorys nedochovanych kamen. Dlazba v podlaze vstupnich nik
¢asto odrazi rozméry puvodnich dvefnich vstupt, pozdéji rozméroveé zménénych. Pritomnost
zazdénych nik ve sténach oddélujicich knihovnu od vedlejsich mistnosti svédéi mnohdy o
druhotné zazdénych vstupech, v pfipadé chodeb i oknech (takovy prvek se ovsem v chodbé
vétsinou opakuje i v pfipadé dalsich prostor). Tuto skutecnost nékdy potvrzuje rozdilné vinéni
omitky v misté¢ tohoto prvku. Pozornost je nutno vénovat i zdanlivym detailim — stopam po
ptitomnosti miizi ve vchodech ¢i oknech, zakryti oken (okenice, které mohly byt instalovany
napf. jen na zimu), skobam a dal§im zavésnym mechanismim na zdech, doprovazenych casto
nstinem® na zdi signalizujicim nckdejsi pfitomnost napf. obrazu, stopam po nabytku na
dfevénych podlahach (z jejichz padorysu lze nékdy urcit chybéjici pavodni mobiliaf), oslapanym
prahim (jak kamennym, tak dfevénym) ¢i podobné opotfebovanym castem podlahové krytiny
(typicky na cementovych dlazdicich z 2. pol. 19. stol.) vypovidajicim o souvisejicich cestach, které
v knihovné kdysi vedly apod. Snadno rozpoznatelné jsou vétsinou novodobéjsi prvky (typicky
dvefe, miize, stylové ¢i materidlové odlisné casti nabytku ¢i od pfevazujictho celku odlisny
mobiliaf). Stejné tak jsou patrné zasadni chybéjici ¢asti mobiliate (typicky jejich vyzdoba, casto
v detailnich prvcich jako fimsy nebo patky pilastrt) ¢i vyzdoby stén (Stuky, plastiky, malby atd.),
ktera se vétsinou vyznacuje néjakou pravidelnosti (jak bylo napf. pro 17. — 19. stoleti pfiznacné,
typicky jde napf. o vymalbu lunet). Na zakladé této vizualni prohlidky (ktera by méla byt idealné
opakovana, aby znalost prostoru byla co nejvyssi), lze pak stanovit smér a rozsah dalsich mistnich

prazkuma.

30



Obr. 8. Kldster Broumov, knihovni sal — v nékterych pripadech progradi umisténi a orientaini podobu
historického vybaveni knibovny hiebiky a obrysy v omitce. Foto: Sixctus Bolom-Kotari (2016).

Je-li knihovna dvouetdzova, je nutno stejnym zpusobem postupovat i ,,nahofe®, tj. na galerii ¢i
ochozu, ktery je vétsinou veden po celém obvodu knihovny. Jeho misto v organismu knihovny
pak doklada zejména skutecnost, je-li pfistupny také z dolntho ,,patra® (a jakym zpusobem, zejm.
jde-li o n¢jaké skryté schodisté pfistupné jen pro knihovnika), nebo jen ,,shora® (tu je dulezité,
odkud tento vchod vede), popfipadé obéma zpusoby. Dalsim vypovédnim prvkem muze byt
rozdilna vyzdoba od dolni c¢asti bibliotéky (¢asto jednodussi a zamyslena spise k pozorovani
z parteru knihovny) a v neposledni fadé pfitomnost specifické ¢asti knihovniho souboru (napf.

v piipadé klastera tzv. /Jbri probibiti).

2.2 Sondazni prazkum(y)

Sondazni prizkum je technikou zkoumadni nepiistupnych vrstev stavebniho a jiného dila
sondami, kterd se vyuziva k ziskani informaci riznorodé povahy — napf. pii diagnostice stavu
stavby, restauratorském prizkumu ¢i pro exaktni zkoumani vlastnosti materiali. Dle povahy
pozadované informace se stanovuje vlastni technika sondazni cinnosti, velikost sondou
odebraného vzorku, pocet a reprezentativnost téchto vzorkd, zpusob jejich identifikace a

dokumentace, uchovani pfed vlastnim zkoumanim. Bez moznosti ovéfeni vysledku sondaze
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(archivovani, fotodokumentace, zaméfeni) nema tvrzeni o vysledku sondaze potfebnou hodnotu
a nemuze byt brano za spolehlivy podklad pro rozhodovani.

Rozhodnuti o provedeni této techniky prizkumu by mélo byt vzdy peclivé zvazeno, nebot’ se
jedna o metodu destruktivni povahy, kdy ziskané informace jsou zpravidla vykoupeny ubytkem
dochované substance zkoumaného objektu. Sondazni ¢innost by méla byt proto vzdy ucelné
cilena k ovéfeni ¢i potvrzeni vyznamné skutecnosti a naplanovana tak, aby byly zasahy omezeny
na nezbytné minimum (stoprocentné to plati v pfipadé pamatek). Sondazni prazkum je dobré
provadét zejména v pifpadé, kdy bude nasledovan obnovou objektu. Provedené sondy
ponechané bez nasledné péce mohou totiz vyznamné ovlivnit (zrychlit) degradaci objektu, ktera
muze neptijemné zvysit naklady na pozdéjsi opravy.

Pii obnové takového objektu, jaky predstavuje historicka knihovna, bude nejéastéjsim typem
provedené¢ho sondazniho prizkumu prazkum restauratorsky, dopliovany v piipadé potieby o
dalsi dil¢f prazkumy. Rozsah prazkumu — chapaného samozfejmé v prvni fadé jako vybér prvka
interiéru a stavby, které by se mély stat pfedmétem budouciho restauratorského osetfeni — by mél
kvalifikované stanovit pokud mozno odborny pracovnik pamitkové péce.”” Jeho pfitomnost
v procesu obnovy se fidf nasledujicimi pravidly:

A. Je-li knihovna umisténa v objektu, ktery je prohlasen zakonem (v pifipadé narodnich
kulturnich pamatek — NKP) ¢i rozhodnutim ministerstva kultury (v pfipadé kulturnich pamatek —
KP) pamatkou, je nutno veskeré zisahy'® do povahy objektu hldsit a konzultovat s tfady
pamatkové péce, jejichz pravomoc se uzemné a druhove vztahuje k uvedenému objektu.
V ptipadé NKP jde o pamatkové odbory pfislusnych krajskych ufadt po strance spravni a
nejcastéji ustfedni pracovisté Narodniho pamatkového ustavu po strance odborné. U KP jsou to
pak ze spravnfho hlediska pamatkové odbory tfadu obci, kde se pamatka nachazi, nebo obci
s rozs§ifenou pusobnosti, do obvodu jejichZz pasobnosti pamatka spada (je-li napf. na venkové).

Po odborné strance dohlizeji na KP pfislusna uzemni odborna pracovisté (4. o. p.) NPU. Bez

17 Vyber prvka, které by mély byt do procesu restaurovani zahrnuty, nebyva ¢asto jednoduchy a vzdy se najde vice
argumentd k tomu ¢i onomu feseni. Od n¢j se vSak odviji konkrétni postup projekénich praci a sama obnova
historického objektu. V soucasnosti je obvyklé (pro takové narodni kulturni pamatky to plati takfka bezezbytku) do
typu nutnych protipozarnich dveif na unikovych cestich z objektt apod.). To s sebou nese samoziejmé vys$si
finanéni nakladnost takovych obnov. Odborny pracovnik nasledné rozhoduje i o rozsahu restaurovani a dalsich
zalezitostech, které jsou s nim spojené (od transferu pifes zpusob ochrany v prabc¢hu zasahu az po konecnou
prezentaci restaurovaného prvku).

18 Témito zasahy se rozumi nejen sondazni prizkum samotné stavby (zdi, podlah, stropu, konstrukei atd.), ale i
prvka, které jsou se stavbou pevné spojeny: v piipadé interiérovych knihoven by se tak mohlo jednat o nabytek po
obvodu zdi. Je vsak tfeba dodat, ze v soucasné dobé neexistuje jednotny pravni vyklad toho, co za takovou ,,pevné
spojenou’ cast povazovat, proto je mozné, ze se interpretace této zalezitosti bude v zavislosti na pfistupu
jednotlivych ufadt pamatkové péce mistné lisit.
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zavazného stanoviska téchto organi jsou v piipadé KP veskeré zasahy (nejen sondaz a tim spise
samotna obnova objektu, ale i1 prosté udrzovaci prace) do povahy objektu v rozporu se zakonem.
B. Vedle vyse uvedenych stupni pamatkové ochrany existuje moznost, ze se objekt s knthovnou
nachazi v néjaké zoné pamatkové ochrany (pamatkové rezervace, pamatkové zony ¢i chranéné
krajinné oblasti). V takovém pifipadé je nutné konzultovat s piislusnymi organy veskeré zasahy do
vnéjsiho vzhledu objektu. V piipadé sondazniho prizkumu knihoven by se toto omezeni mohlo
vztahovat kupf. na sondy okennich, vchodovych, event. balkonovych prvki.

C. Stejné zavéry jako v bod¢ A. plati i v pfipadé, pokud podléha pamatkové ochrané mobiliat
objektu (movita kulturni pamatka).

Veskeré pruzkumné priace sondazntho typu muze na pamatce provadét vyhradné osoba
s pfislusnou licenci na obnovu kulturnich pamatek (vydavanou ministerstvem kultury napf. pro
restauratory ¢i archeology). V piipadé nepamatkového objektu takova povinnost neexistuje. Pro
co nejpfesnéjsi poznani (a nasledné co nejautentictéjsi zachovani) puvodn{ materie je ovsem
zahodno jak pro ucely prizkumu ,,nepamatky®, tak jeji obnovy oslovit pokud mozno také
profesionala, nebo pfinejmensim osobu, ktera se muze prokazat relevantnimi referencemi (napf.

pro renovaci historické stavby ¢i nabytku).

2.2.1 (Pfed)restauratorsky pruzkum

Historické interiérové knihovny jsou ve fazi zpracovani svych déjin pro ucely budouci obnovy
pfedurceny z povahy véci k prizkumum, jejichz ucelem je v prvni fadé pfesna vsestranna
identifikace umeéleckych a uméleckofemeslnych dél, a znalost jejich rozsahu a stavu, které patii
k zakladnim poznatkliim o hodnoté objektu.” K detailnimu poznini a nasledné komplexni
ochran¢ inkriminovanych prvka slouzi soubor restauratorskych prazkumt (zavislych na
konkrétni materii). Sleduje zejména stafi dila, jeho autorstvi ¢i provenienci a zakladni
uméleckohistorické souvislosti, pfesny rozsah dila (ktery — jako v pifipad¢ zamalované nasténné
vyzdoby — nemusi byt patrny), jeho vyvojovou vrstevnost, technologii vytvofeni, rozsah a zptsob
poskozeni. Prazkum kombinuje uméleckohistorické a vytvarné-technologické poznatky s fadou
exaktnich analyz stavu dila. Jsou jednim z podkladt restauratorského zameéru, ktery by mél byt
zpracovan za konzultace s odborniky na pamatkovou péci, pokud mozno pro jakoukoliv obnovu

historické knihovny, tedy i takové, ktera neni pfedmétem pamatkové ochrany.

19V neposledni fadé¢ ziskané poznatky a zavéry ovliviuji navrh i vlastni provadéni obnovy (rozsah ochrany, vécny a
¢asovy harmonogram, finan¢ni rozvrh), zejména v pifpadé jejich vétsiho rozsahu (architektonicky feseny mobiliaf
interiéru, celoplosna interiérova dekorativn{ vymalba atd.).
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Z hlediska rozsahu, hloubky a ¢asu realizace jsou obecné vyclenovany tfi faze restauratorského
pruzkumu: pfedrestauratorsky zjist'ovaci pruzkum, restauratorsky prizkum a doplikovy
restauratorsky prizkum. Dale bude popsana ¢innost majici za ukol pfinést poznatky pouzitelné
ke zpracovani déjin knihovny. Spadd tedy velkym dilem do faze ¢. 1 stim, Ze jeji zaveéry
jsou/mohou byt doplfiovany o dalsi dil¢i informace i v prabéhu bezprostfedni piipravy k obnové
dila, jakoz i v jejim samotném pribéhu® Aby se zni stal plnokrevny (pfed)restauritorsky
pruzkum, musi byt nezbytné doplnéna i o technické zalezitosti (pfedevs$im zhodnoceni miry
degradace a rozpoznani chybéjicich prvki™), zejména tlohu piedrestauratorského prazkumu pii

vzniku restauratorského zaméru.

2.2.1.1 (Pred)restauratorsky priizkum stavebnich prvki knihovny

Umeélecka dila v nejsir$im slova smyslu vyrazné spoluurcuji charakter a hodnotu historickych
staveb. Plat{ to samozfejmé i pro jejich interiéry — a tim spiSe pro historické interiérové knihovny,
které mohou byt v fad¢ objektt jednémi z mala intaktné zachovanych prostor (typicky byvalé
feholni domy ¢i farni ufady). Pro ucely zpracovani déjin knihovni mistnosti bude v oblasti jeji
stavebné-umélecké podoby zejména vyznamny prazkum (a pifipadné restaurovani ci
restauratorska prezentace napt. v podob¢ odkrytych a osetfenych fragmenta nékdejsiho celku) dél
stavebnim vyvojem pfekrytych, jejichz rozsah a podoba nejsou v soucasné dob¢ znamy, ¢i jsou
znamy jen castecné. Nejcastéji jde o ucelena anebo torzalni umélecka a uméleckofemeslna dila
malifska nalézajici se pod dodate¢nymi vrstvami interiérovych vymaleb® ¢& omitek, dale napf. o
tramové stropy, starsi podlahové krytiny apod. V piipad¢ interiérovych knihoven by byl
takovymto exponovanym mistem patrné strop (véetné eventualnich klenebnich nabéhu ¢i lunet
pod valenymi klenbami), ac¢ se lze domnivat, ze pfipadu, kdy dochazelo v minulosti k cilenému
pfekryvani nastropnich maleb pravé v mistnostech jako bibliotéky, bude spise nemnoho. Stejné
exponované mohou byt i stény nezastavéné stacionarnim mobiliafem, pfedevsim: okenni $palety,
zdéné pilastry clenici prostor knihovny (napf. coby pfedély mezi knihovnimi skiinémi) ¢i partie
okolo vchodu do knihovny — tu je vsak nutno rozlisit, zdali se nejedna o soucast n¢jaké starsi

vyzdoby, kterd na mist¢ existovala pfed zfizenim knihovny. V takovém piipadé by se jeji stopy

20 Proto je v nasledujicich fadcich volen vyraz ,,(pfed)restauratorsky” coby zastfeseni pro vsechny fize tohoto
priazkumu.

2l Ackoliv i tu lze v soucinnosti a archivnim prazkumem jist¢ vymezit néjaké klicové momenty, kdy mohlo
k pfipadnym poskozenim dojit.

22 Ty mohou byt ovSem nc¢kdy hodnotn¢jsi, nez pavodn{ vrstva. P¥{padna hloubka odkryvu pro budouci expozici
malby budiZ zvazena odborniky.
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pravdépodobné nalezly i na sténach za knihovnim nabytkem a opét by pfi neexistenci pisemnych

prament mohly odhalit nékteré vyznamné skutecnosti z déjin knihovni mistnosti.

Obr. 9. Kldster Broumov, galerie knibovniho sdln — priklad vrstveni (Casto prooplanové rozporuplnych a ne prilis
citlivych) historickych gasabd, gde 3 divodsi potieby dodatecné instalace knibovniho regdlu. Posloupnost a kontext
gdsabii mapuje (pred)restanrdtorsky prizgkum. Foto: Zdenék Zabradnik (2079).
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Prazkum jinych starsich vrstev objektu bude patrné probihat az soubézné s jeho obnovou, ktera
vétsinou odkryje mnoha mista, jimz se vzhledem k svému pfedrekonstrukénimu rozsahu a
zaméfen{ musel sondazni prizkum vyhnout.” Prostor pro realizaci vizkumu se tak (vedle stén
zakrytych za normalni situace knihovnim nabytkem) otvira napf. v oblasti podlah. Zde lze narazit
v piipadé nekamenné podlahy na moznou pfitomnost vice podlahovych krytin, pokud napt. po r.
1945 doslo ke zmén¢ tcelu uzivani prostoru a puvodni povrch byl nevhodny (podobné se nékdy
napf. betonem zalévaly palené dlazdice, tzv. topinky). Pfi rekonstrukcich v 19. a 20. stoleti pak
byvalo obvyklé zrtuznych diavodu napf. ruseni starych vétracich systémut (Sachet, otvord,
praducht, provétravacich kanala v podlahach), které poté, co zmizela pamét o prvotnim
klimatickém Zivoté budovy a jejim pfirozeném chovani v jednotlivych roc¢nich obdobich a za
rizného pocasi apod., zdanlivé ztratily svij smysl.** V neposledni fadé se jako dodateény prostor
pro vyzkum v prubéhu samotné obnovy nabizeji mista stavebnich zasahu, kde musi byt néjaka
¢ast nyn¢jsi stavby cilené odebrana (napf. prolomeni dvefnich ¢i okennich otvort, odstranéni

nové¢jsich pricek apod.).

2 Prazkum(y) by meél(y) povinné v prvai fadé vytézit ta pravdépodobné nejexponovanéjsi mista, kterd budou
chystanymi zakroky nezvratné zménéna.

24 Casto byvi jejich rozpoznani a obnova nejéistsi cestou k ,,zazraénému® odvlhéeni historickych budov, které
nabizeji mensi prostor k modernim instalacim (klimatizace etc.), o to vic mohou volat po obnové nékterjch
tradi¢nich feseni.
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Obr. 10 a 11 Kldster Broumov, knibovni sal — nedestruktivni priizkum stavn drevénych podlah, vygadujicich
odborny zdsah. Foto: Martina Bolom-Kotar: (2016).

2.2.1.2 (Pred)restaurdatorsky priizkum mobiliare

K poznani minulosti knihovn{ mistnosti patfi neodmyslitelné priazkum jejtho vybaveni: v pfipadé
interiérovych knihoven se ostatné¢ jedna o podminku stoprocentni. Vzhledem k pfedpokladané
materialové skladbé mobiliafe (v prvni fadé dfevo s urcitou povrchovou tpravou, doplnéné dle
mistnich podminek kovovymi prvky, sklem, malbou na platné, inskripcemi na papirovych
cedulich) by mél jeho prizkum a odhaleni skrytych vrstev dila provést opét pfislusny obornik.
Prestoze je primarnimu ukolem podobného pruzkumu piiprava budouciho restauritorského
zasahu (viz nasledujici kapitolu), mohou se i zde objevit zasadni stopy, které obohati celkovy
obraz d¢jin knihovny v konkrétnim objektu.

U skiini se bude jednat pfedevsim o rozpoznani druhotné povrchové upravy (fladry, laky, tmely),
pod niz se skryva puvodni barevnost nabytku (napf. pro barokni obdobi ¢asto ve formé
polychromif). V nékterych pifipadech se na skfinich mohou vyskytovat i stopy mechanickych
poskozeni typu vrypu, které zvlasté ve vefejné uzivanych prostorech (typické je to napf. pro
kostelni lavice) mohou vystupovat v podob¢ raznych vandalskych napisu (se jmény ¢i datem). U

obrazové vyzdoby (platno v kartusovych ramech, ale i malba na desku apod.) pak mohlo
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v minulosti dojit k jejimu ,,restaurovani, které zvlast¢ v 19. a 1. poloviné 20. stoleti mohlo zcela
pozménit (,,vylepsit™) puvodni dilo.

Jako u vSech pfedchozich pfipadi je nutno veskeré nalezové situace peclivé zaznamenat a
konfrontovat jak s poznatky archivniho prazkumu, tak s jinymi materialy a technikami uzitymi na
jiném misté v objektu (¢i souboru objektd — napf. v slechtickych sidlech jednoho majitele ¢i
v feholnich domech jednoho fadu, jejichz vzajemna komunikace na tomto poli byvala vétsinou

pravidlem).”

%5 Spise do oblasti prazkumu, ktery ma byt podkladem pro budouci restaurovani a nikoliv zpracovani d¢jin konkrétni
knihovny, pak patfi zileZitost pasportizace vech strukturilnich prvkd mobilidfe (¢i vybaveni) mistnosti/mistnosti.
V tomto piipadé jsou pfesné zaméfeny, zinventovany a popsany veskeré (odnimatelné) dily tohoto vybaveni, vcetné
casti vylozen¢ degradovanych — zde ovem platf pravidlo, Ze ,,se nic nevyhazuje®, kdyz podobny prvek mize byt uzit
pii ptipadném zhotoveni kopie apod. Vzdy je nutno obnovovat interiér za pouziti co nejvétsiho spektra ,,mistnich*
puvodnich feseni a aZz poté, co jsou vycerpana, vyuzit analogickych postupt z jinych objektd s podobnym
vybavenim/stavem/uréenim/ptvodem etc. Nékteré druhy pasportizace mohou ovSem probihat az v pribéhu
rekonstrukce (napf. parketové dily podlah v rdmci jejich demontaze).
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Obr. 12 a 13. Kldster Broumov, galerie knihovnibo sdiln — nedostatkem finaninich prostredksi ovlivnéna
Rutilska realita teseni problémii s vibkosti a napadenim hnyzem u knibovnich regdlii. Diouhodobé ulogeni
knibovniho fondu je v takovych podminkdch nanevys diskutabilni, nlogeni knibh v jinych prostordch ovsem
gnamenalo poruseni nedilnosti celku knibovniho fondu a bistorického interiéru. Foto: Sixtus Bolom-Kotari
(2016).

2.2.2 Jiné metody invazivniho prizkumu

Jen v nékterych pifpadech a jen s dukladnym rozmyslem stran jejich relevantnosti v konkrétni
situaci 1ze k poznani minulosti objektu vyuzit dal$i postupy. Nékteré otazky muze zodpovedét
piipadny prazkum dfevéné podlahy, resp. rostu, na némz jsou upevnéna prkna ¢i parketové dilce
(kazety apod.). V piipadé¢ této uchytné konstrukce, ktera je pro velké prostory historicky nejcastéji
vyhotovena za pouzit{ tramu, lze aplikovat dendrochronologicky pruzkum, na jehoz zakladé
muzeme za urcitych podminek stanovit pfesné staff pouzitého dfeva a tim ziskat relevantni
informace o vzniku knihovni mistnosti. Vzhledem k typu zasahu lze podobnou metodu pouzit
teprve v samotném priabéhu obnovy. V oblasti prizkumu podlozi podlah je ve fazi oprav n¢kdy

mozné vyuzit i nékterych postupd, které jsou s Uspéchem uzivany v tzv. archeologii stavby, *

20 Manfred Schullet, Building Archaelogy (=Monuments nad Sites/Monuments et Sites/Monumentos y Sitios VII),
Miinchen 2002.
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zkoumajici v nadzemnich partiich budov napf. zasypy vypliujici prostor nad klenebnimi oblouky.
Jejich piipadny rozbor muze umoznit stanoveni pfiblizné datace vzniku tohoto prvku. Svou
datacni hodnotu tu mohou mit i drobné nalezy typu zapadlych minci ¢i fragment pisemnost,
které propadly sparami mezi parketami. Jiné informace mohou k minulosti poskytnout také
nalezy a zavéry napf. statického ¢i materialového prizkumu objektu — ty uz je ale nutno pro jejich

povahu zafadit mezi metody stavebné-technického prizkumu stavby (viz dalsi kapitola).

2.3 Vystup terénniho prizkumu

Pisemnym a obrazovym vystupem zpracovavatela terénniho prazkumu by mély byt konkrétni
kapitoly ve vysledném elaboratu stavebné-historického pruzkumu. Shrouty by mély byt zejména
v kapitolach tykajicich se popisu, historie prostoru, hodnoceni objektu, naméta pro péci o objekt,

naméta pro dalsi prazkum, dokumentace soucasného stavu a grafického vyhodnoceni prazkumu.

2.3.1 Stavebné-historicky priizkum

Zakladnim vychodiskem pro jakékoliv zasahy do organismu pamatky (¢i obecné historické
budovy) by mély byt zavéry tzv. stavebné-historického prizkumu (SHP). Je definovan jako
védecka metoda, jejimz cilem je komplexni poznani objektu a jeho déjin. Vychazi z detailnfho
prazkumu objektu a jeho formalizovaného popisu, dale ze shromazdéni vSech relevantnich
pisemnych, planovych i obrazovych materiald. Jejich zpracovani je dasledné vztazeno k celé dobé
existence zkoumaného objektu.”” Zavéry SHP slouzi jako jeden ze zakladnich podkladt pro
kvalitni a efektivni obnovu objektu a naslednou péci o objekt, ktera by méla odpovidat jeho
historické hodnoté. Vysledky tak vyuziji v podstaté vsichni dcastnici tohoto procesu, od spravcu,
ptes projektanty obnovy, dotcené ufady az po budouci uzivatele.

V piipadé historickych knihoven bude zijmovym objektem obnovy v prvni fadé¢ samotna
knihovni mistnost, poptipadé soubor takovych mistnosti. Bude se tedy jednat jen o jistou, ¢asto
velice malou vyse¢ z vétstho objektu (zamku, palace, klastera, fary apod.). SHP pouhé casti celku
by proto mélo pokud mozno navazovat na podobny prizkum, ktery jiz vznikl pro budovu, jiz je
knihovna soucasti. Zpracovavatel stavebné-historického prazkumu bibliotéky by mel tedy idealné
disponovat vsemi relevantnimi informacemi, které se tykaji vyvoje celé stavby, od archivniho
pruzkumu az po dusledny terénni prazkum, ktery objastiuje stavebni minulost objektu, jeho

popis, rozbor, hodnoceni, kresebnou a fotografickou dokumentaci, véetn¢ plant, na nichz je

277. Beranek — P. Macek (edd.), Metodika stavebnéhistorického proiizkumi, s. 9.
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stavba pfesné zaméfena. Stavebné-historicky vyvoj knihovny tak bude moci byt jednak posouzen
v §irsich souvislostech a jednak zavéry komplexniho rozboru budov(y) pfinesou mnoho
uzitecnych zprav, které budou moci byt vyuzity v badani o knihovné a v jeji obnové: od poznani
konstrukéniho feseni stavby, pfes opakujici se prvky (okna, dvefe, klenby, podlahy, kominova
télesa, dispozice mistnosti apod.) az po urceni optimalnich piistupovych cest do obnovené
knihovny ¢i jeji pfipadné rozsifeni o nové zazemi.

SHP se v zasad¢ sklada ze dvou zakladnich celkd, o nichz bylo pojednano vyse, které se navzajem
dopliyji a podminuji — z archivnitho prizkumu a z prizkumu terénniho. Archivni prizkum by
mél zpracovateli SHP dodat vsechny (zasadni) zpravy, které o objektu v minulosti ucinili jini,
terénni prazkum (zahrnujici fadu specifickych postupt) je pak vypovedi objektu samotného,
ziskanou pfimo na misté¢. Oba celky jsou také v uvedeném pofadi pfedmétem nasledujicich

podkapitol.
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Obr. 14. Stav kukské ,,Sporkovy“ knihovny (viez) v roce 2009, kdy se rozhodovalo o jejim restaurovini. A%
na zakladné dikladnébo archivniho prizkumn 3 let 2010-2013 se zjistilo, Fe se nachdzi na neprivodnim misté
v nepiivodnich skiinich a neobsabuje téméi® Zadné Sporkovy knihy. Jde o pikny priiklad toho, Fe jen mistni
obleddni nemusi v mnoha pripadech stalit. Foto: Jindrich Kolda (2009).




Il. Obnova a restaurovani stavebnich soucasti a vybaveni knihoven

1. Obnova stavebnich soucdsti a vybaveni knihoven

1.1 Obecné principy

Pamatkova obnova historické knihovny je komplexnim ukolem vyzadujicim souhru fady
odbornych profesi — architekta, historika (uméni), pamatkare, knihovnika, restauratora (knih,
historického nabytku, nasténnych maleb apod.) a dalSich specialistd (méfeni a sanace vlhkosti,
elektroinstalace, osvétleni, bezpec¢nostni signalizace a ochrany, pfipadné feseni otazek vytapéni,
resp. temperovani, navstévnického provozu aj.). Nepravem byva podcenovana role ,,béznych®
pracovnikt, ktef{ schvaleny projekt obnovy posléze realizuji a pfi odkryvani dil¢ich prvka
vybaveni knihovny se jako prvni mohou setkat s nalezy, potencialné posouvajicimi dosazeny stav
poznani historickych prostor (napf. zednici, montéfi bezpecnostnich systému a dalsich soucasti).
Na mife jejich poucenosti pak leckdy zavisi celkovy vysledek obnovy, zda dojde ke zhodnoceni,

ignorovani ¢i dokonce nenavratnému poskozeni novych nalezu.

Obr. 15. Kidster Broumov, galerie knihovniho silu — stav knibovnich regdli vygadujici restaurdtorskou
pozornost, véetné prehodnocent mognosti vétsit vddlenost regalii od obvodovych stén vhledem k viivim vibkostr.
Foto: Sixtus Bolom-Kotari (2016).
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Pamatkova obnova je zaroven souborem navaznych kroka ¢itajicich archivni a terénni prazkumy
(viz v pfedchozi kapitole), piipravu a realizaci stavebni projektové dokumentace vcetné feseni
jednotlivych detailt, restauratorské zaméry a zasahy (viz dale), jakoz i prubézné oborné
konzultace (NPU a dalsf specialisté z jednotlivich obord). P#i projektovani pamatkové obnovy je
tfeba mit na pamcti, ze historicky interiér vyzaduje zvlastni pozornost a neni zadouci na n¢j
aplikovat standardni postupy (pouziti bézné dostupnych materiala pfi stavebnich pracich,
prefabrikath v elektroinstalaci apod.). V celém procesu projekénich a realizacnich praci plati
pravidlo zachovat maximum autentické hmoty. Zvlast¢ je nutno upozornit na nepiijatelné
otloukani historickych omitek, vymény podlahovych krytin a truhlafskych prvka. Jina situace
pfirozené nastava v piipadé, kdy jiz byly takové nezadouci price provedeny v nckterém
z pfedchozich zasahu, napt. v prubé¢hu druhé poloviny 20. stoleti. Zde je pak na misté uvazovat
o rehabilitaci stars$i podoby téchto prvka (viz dale). Podminkou tspésné zvladnuté obnovy byvaji

tfi slozky — odbornost, penize, ¢as.

1.2 Koncepce obnovy

Je pfirozené, ze podoba historického interiéru neni staticka, nybrz podléha vyvoji v case, ktery
byva akcelerovan specifickym vyvojem, napf. cirkevnich objektd po roce 1948. Projektant kazdé
pamatkové obnovy proto zpravidla stoji pfed rozhodnutim, zda bude vychazet z aktualniho stavu
¢i bude v odavodnénych piipadech usilovat o navrat (rehabilitaci) do nékterého z pfedchozich
stav, pfipadné navrhne na zakladé specifickych podminek syntézu — rehabilitaci nezachované
nebo znehodnocené casti prostoru nebo prvku se zachovanim aktudlniho stavu jiné ¢asti nebo
prvku, pokud to napt. vyzaduji provozni davody.

Kazda z koncepci obnovy musi pracovat s historickym interiérem jako s organickym celkem,
veskeré nové vstupy véetné instalaci by tento celek mély respektovat. Pfi navrhu zaclenit do
historického prostoru pifpadné kontrastni, modernistické prvky ¢i objekty je tfeba pfedem
zhodnotit, zda dany vstup prostor obohacuje a pfidava dalsi hodnotnou vrstvu, nebo na prostoru
naopak parazituje a jen jej prvoplanové vyuziva k pfitahovani pozornosti.

U tdcelové nevhodné adaptovanych prostor, kde napf. byly hodnotné femeslné prvky nahrazeny
prefabrikaty, muze projektant po konzultaci s odbornou organizaci pamatkové péce dospét
k rozhodnuti obnovit nékterou ze starsich podob. Takovému rozhodnuti musi pfedchazet

dukladna znalost historickych prament a mista samého v $ir$im kontextu. Podkladem pro
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rehabilitaci by méla byt v idedlnim pifipadé obrazova dokumentace pfedchoziho stavu, jednotlivé
dochované prvky a nizké riziko jejich dalstho poskozeni spolu s moznosti Cerpat z analogii —
jinych intaktné dochovanych interiért podobného typu, ¢asového a slohového urceni, ptipadné
jejich detailni (fotograficka, vykresova) dokumentace.

Cilem pamatkové rehabilitace byva zpravidla bezprostfedné predchozi podoba prostor pred
utilitarnim (destruktivnim) zasahem. Orienta¢né muze jit o podobu dochovanou na pfelomu 19. a
20. stoleti, piipadné jesté v prvni poloviné 20. stoleti. Pro dané obdobi jiz bylo bézné pouzivani
fotografickych, pfipadné filmovych zaznamu, at’ uz z odborného nebo turistického zajmu
(dokumentace pro potieby dobovych organt pamatkové péce, majitele, publikaci a pohlednic,
navstévnikt). Podrobny prizkum muze objevit Siroké spektrum ikonografickych podkladi.
Pripadné pfeskoceni bezprostfedné pfedchozi (napf. historizujic) vrstvy a pokus o dislednou
rehabilitaci starsi, resp. nejstarsi vrstvy pfinasi riziko ztraty komplexni historické vypoveédni
hodnoty prostor ve prospéch domnéle puvodniho novotvaru. Je logické, ze s kazdou dalsi
vrstvou hloubéji v ¢ase ubyva podrobné (zvlasté obrazové) dokumentace o jeji podobé, feSeni
detailti véetné mobiliafe i souvislostech. Pfibyva nutnost improvizace a kompromisu, teoreticky
pfijatelnych za pfedpokladu uchovani paméti prostor alespont v podrobné dokumentaci
nahrazovaného stavu. Ani nutna $ir${ odborna shoda negarantuje vysledky takového rozhodnuti a

jeho hodnocent, zvlasté s casovym odstupem.

Obr. 16. Klister Broumoy, galerie knihovnibo silu — prigkum aktudlnibo stavu musi oblednit charakter
prostor. V' pripadé galerie se zjevné nepredpoklddal vstup Sirsiho publika (proky nejson 3 této stany pobledové
priprisobeny). Presto je nutno i pri kongervaci , neslavnostnich* detailii postupovat s maximalni odbornou pé.
Foto: Martina Bolom-Kotari (2017).
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1.3 Re3eni detaild

U feseni jednotlivych autenticky dochovanych historickych prvka interiérovych knihoven
v historickych objektech (namatkou omitky, podlahy, vyplné okennich a dvefnich otvora spolu
s kovanim, knihovni skiin¢, dal$i nabytek a vybaveni véetné knih) je nutné uplatnit postupy
restaurovani (viz nize). Objektem restaurovani nejsou napf. jen narocné zpracované barokni
parkety, ale téZ ,,obycejna“ podlaha ze Sirokych prken ¢i krov nad knihovnou. Ve zminénych a
podobnych ptipadech musi byt zvazovano nahrazeni celych poskozenych ¢asti ve prospéch jejich

peclivé zachrany a platovani (odfiznuti pouze nejvice poskozenych mist s doplnénim).
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Obr. 17. Klaster Broumov — knibovni sdl, veseni zabezpeleni oken sdlu vyjimatelnymi miizgenti, jejichs resent je
casteiné inspirovano  jednodusenym baroknim  tvaroslovim. Z blediska pamiditkové péce jde o kompromis.
Vyjimani mii%i, aby se pobledoveé neuplatiiovaly, je v provozni realité objektu prakticky vylouceno. Podoba detailii
(napr: prefabrikované visaci 3amky) je nevérobodnd. Foto: Sixtus Bolom-Kotari (2016).
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Zvlastni pozornost vyzaduje feseni detailt nové pridavanych prvka vybaveni knihoven. Jedna se
mimo jiné o osvétleni, elektroinstalaci, prvky zabezpeceni proti pozaru, vloupani, ale téz
navstévnické bariéry apod. Podcenéni vlivu téchto zdanlivé utilitarnich prvka na podobu interiéru
muze zpusobit jednak naruseni dochovanych hodnotnych konstrukei a vybaveni pfi instalaci,
jednak nevhodné zvolenou podobou vyrazné snizit celkovou estetickou kvalitu jinak zdafilé

pamatkové obnovy.
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Obr. 18 a 19. Kldster Broumov — knibovni sdl, teseni osvétleni knibovnich regalii a proki bezpelnostni
signalizace. Byla zvolena varianta cdstecné skrytého umistént, které se ovsem v nékterych pobledech neprilis vhodné
uplatiinje, jednak tvarem (osvétleni), jednak barevnosti (signalizace). Foto: Sixctus Bolom-Kotari (2016).

Obr. 20. Klister Zlata Koruna — nkdgka priznaného, historicky adekvatnibo osvétleni (repliky ndsténnych
svicnii) s primérenon intenziton svétla. Foto: Sixctus Bolom-Kotari (2017).
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U pfidanych provoznich prvka rozlisujeme troji piistup k jejich podobé a viditelnosti:

1. Piistup minimalizujici rozmér a viditelnost; cilem je, aby nové prvky do vzhledu mistnosti
zasahovaly co nejméné. Pifkladem jsou rozvody, osvétleni a signalizace umisténé za fimsy ci
sloupy a elektrické zasuvky zabudované v podlaze pod uzaviratelnym krytem.

2. Piistup historizujici; podoba novych prvka vychazi ze starsich vzora s vyssim podilem
femeslné prace, cilem je provedeni a zdobnost v maximalnim mozném souladu s historickym
interiérem. Pifkladem jsou porcelanové vypinace a zasuvky ¢i kované bezpecnostni mfize, jejichz
slohové pojeti odpovida interiéru.

3. Piistup kontrastni; podoba novych prvku je soudoba (modernisticka); nejde vsak o standardni
prefabrikaty, nybrz designové vyrobky, které necerpaji z tradicionalistickych vzora. Pifkladem je
na miru navrzené osvétleni nebo vypinace.

Vybeér, ptipadné kombinace uvedenych piistupu je zalezitosti dohody investora, projektanta a

zastupcu pamatkové péce.
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Obr. 21 a 22. Kldster Broumov — fknibovni sdl, detaily reseni elektroinstalace dostatecné nezoblediiujici
pamiitkové hodnoty mista, at’ ug pougitim prefabrikdti (vypinace, 3dsuvky) i prisobem vedeni rogvodii, kterému
nebyla vénovana sdadonci pozornost. Foto: Sixtus Bolom-Kotari (2016).

2. Restaurovadni

2.1 Obecné postupy restaurovani
Restaurovan{ je proces odborného zasahu vedouci k obnoveni puvodni podoby ¢asti stavby c¢i
pfedmétu, piipadné pavodni funkce. Restaurovani podléha pfisnym pravidlim a postupim dle
zasad restauratorské etiky. Specifické postupy, vyzadané konkrétni situaci a stavem, musi
respektovat technickou a vytvarnou strukturu originalu. Restaurovani proto nutné vyzaduje
vhodnou kvalifikaci (odborné vzdélani, praxe, znalosti historickych technik a technologii,
orientace v soucasném stavu poznani v oboru). Samotny proces restaurovani spociva v fade¢
navaznych krok:

e pruzkum a stanoveni stavu a miry poskozeni (srov. v pfedchozi kapitole)

e navrh restauratorského zaméru s pfesné stanovenym postupem zasahu, pouzitymi

prostredky atd.

e samotny restauratorsky zasah

50



e pribézna a finalni fotodokumentace zasahu vcetné pofizeni podrobné restauratorské

Zpravy

Veskeré restauratorské zasahy musi byt vratné (reverzibilni). Souc¢asti hodnoty dila casto byva
jeho mnohovrstevnatost. Restauratorské postupy odstranujici pozdéjsi casové vrstvy za tcelem
odkryti a navratu dila do (domnélého a domnéle nejcennéjsiho) puvodniho stavu vedly mnohde
ke kontroverznim vysledkim a nevratnym skodam, které mohou v extrémnim piipadé skoncit —

jako v Kuksu — Uplnym zinikem knihovniho prostoru.”

Obecné proto plati pravidlo, Ze
v restaurovani Ize opatrné pfidavat (novou vrstvu, doplnéni, retuse), ale pokud mozno neubirat.
Restauratorsky postup musi zasahovat do originalni, autentické hmoty co nejméné. Z hlediska
reverzibility je nutno udrzet alespont minimalni miru rozpoznatelnosti nové pfidané vrstvy, vzdy s
ohledem na udrzeni a zhodnoceni celkovych (vizualnich) kvalit dila. Technologie by mé¢la co
nejvice odpovidat pivodnim postupim v dobé, kdy ptavodni dilo vznikalo. Restaurovani je proto
vhodné vzdy svéfovat profesionalnim restauratorum pifslusné specializace (napf. historicky
nabytek) nebo s nimi, ¢i jinymi odborniky, navrzeny restauratorsky zamér konzultovat. Je nutno
mit na paméti to, ze restaurovani je zasah, ktery vzdy do urcité miry redukuje komplexni
historickou hodnotu originalu, pro kterou je dilo uchovavano. Z tohoto davodu je vhodné

upfednostnit zasah konzervacni (udrzujici dany stav) a restauratorsky zasah provadét pouze v

odtvodnénych pfipadech a na zakladé odbornych konzultaci.

2.2 Restauratorsky zamér

Soucasti restauratorského zameéru musi byt:
e lokalizace/identifikace dila, které ma byt restaurovano (vlastnik/spravce, identifikacni
¢islo, misto ulozeni)

e udaje o dile (druh, styl, autor, datace, ptipadné misto vzniku)

28 Situace zde byla v roce 2018 vyfeSena ¢aste¢nou interiérovou instalaci neptivodnich knihovnich skiini z konce 19.
stoletf, pochazejicich z deymovskych Novych Zamka u Hostinného. Instalace musela spliiovat podminku, Ze se bude
nachdzet na dosavadni pravodcovské trase — objevila se tedy v nekdejsi pekarné. Do skfini pak byly umistény
nahodné vybrané depozitarni knihy predevsim tak, aby vizualné vyuzily jejich prostor. Ze zde nebylo respektovano
prakticky nic, co bychom mohli nazvat citlivim pfistupem, je zfejmé. Otazkou vsak zstava, zda je mozné vibec
uspokojivé fesit podobny rozpor mezi chuti ukazat alespofi to malo, co zbylo, a tim, jak a kde to piedvést ... Clinek a
foto nové instalace: Tomas Plechac, Kuks je zas o kus lepsi. Hospitil se chlubi proménénou lékdrnon, dostupné na
https:/ /www.idnes.cz/htadec-kralove/zpravy/kuks-turiste-sezona-novinky-hospital-trutnovsko-kralovehradecky-
pamatky.A190322_465346_hradec-zpravy_tuu (16. 6. 2020).
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e popis dila a jeho casti véetné popisu stavu (rozméry, specifika, popis materiald,
identifikace pfedchozich zasahti apod.) — soucasti musi byt podrobna fotodokumentace
(celkovy pohled, detailni fotodokumentace stavu)

e samotna koncepce restauratorského zasahu (navrh postupu a technologickych metod,
uplny vycet praci, navrh material se zdivodnénim, vysledky pfipadnych rozbort)
Restauratorsky zamér ma byt konkrétni a uplny. Princip dplnosti znamena predvidatelnost
(ohraniceni) rozsahu promény dila véetné odivodnéni piipadné nutné redukce autentické hmoty
dila. Pfi navrhu odebrani vzorkd autentické hmoty dila k laboratornimu prizkumu musi byt vzdy
urceno, v jakém rozsahu a odkud budou vzorky odebrany (pfipadné¢ téz graficky znazornéno na
fotodokumentaci apod.), aby bylo mozno pfedem zhodnotit miru destruktivnosti tohoto zasahu a
jeho relevantnost vzhledem k (potfebé/ocekavani) rozsifeni stavu poznini dila. V ptipadé
restaurovani movitého pfedmétu musi byt definovany podminky pifpadného transportu
pfedmétu do restauratorské dilny. Zamér musi usilovat o kompletni stanoveni materiala a
technologii, jejichz pouziti je k restauratorskému zasahu planovano, k posouzent jejich vhodnosti,
véetné moznych alternativ. Pfipadné doplnéni chybéjicich casti dila (resp. nahrazeni znicenych

¢astl) musi byt jasné definovano, idealné graficky znazornéno.

Restauratorsky zamér posuzuje zadavatel restauratorského zaméru ve spolupraci s odbornou
organizaci (NPU). V piipadé nejasnosti si vyzada zménu, Gpravu & doplnéni zaméru. U zvlasté
cennych historickych dél je vhodné vyhotovit vzdy minimalné dva nezavislé restauratorské
zamery a jejich pfipadné rozpory dale konzultovat ¢i postoupit posouzeni odborné komisi a

veskeré rozpory komise konzultovat s dalsimi odborniky.

2.3 Restauratorsky zasah

Pii realizaci zasahu musi byt dodrzen puvodni restauritorsky zamér s pfihlédnutim k novym
skute¢nostem (objevim), zjisténym v prabc¢hu procesu restaurovani. Jakékoli odchylky od
puvodniho zaméru je nutno konzultovat se zadavatelem a odbornou organizaci, pokud mozno
s pfedlozenim vice variant dalstho postupu. Cely prubch restaurovani musi byt prubézné a
pravidelné dokumentovan fotodokumentaci s popisem, aby s$lo kazdou fazi procesu zpétné
vyhodnotit. V pifipadé nutnosti pofizeni repliky casti dila (resp. rekonstrukce nedochovanych
cast) je nutné upfesnit vzor, podle kterého jsou repliky pofizeny, piipadné cestu, jakou se
k vybéru daného vzoru odborné dospélo. Odstranéni originalnich ¢asti je mozné pouze z

nezbytné nutnych davodu (napt. z davodu rozpadu po napadeni dfevokaznym hmyzem apod.).
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Odstranéné casti musi byt zdokumentovany a — pokud to je technicky mozné — konzervovany a

ulozeny spolecné s pfedmétem.

2.4 Restauratorska zprava

2.4.1 Pisemna cast

lokalizace/identifikace dila, které ma byt restaurovano (vlastnik/spravce, identifikacni
¢islo, misto uloZent)

udaje o dile (drubh, styl, autor, datace, pfipadné misto vzniku)

duvod restauratorského zasahu

vycet vychozich podkladi (restauratorsky zamér, pfedchozi restauratorské zpravy,
historické pisemné a obrazové dokumenty, odborné posudky apod.)

vycet provedenych prazkumu (acel, vysledky)

popis stavu dila pfed restaurovanim

podrobny vycet po sobé postupné nasledujicich restauratorskych zakroka vcetné vyctu
pouzitych technologif a materiala véetné zduvodnéni zakroku

vycet zjistén{ vyplynulych v prabéhu restauratorského zasahu

vycet ptipadné odstranénych casti dila s popisem jejich konzervace, identifikace a ulozeni
stanoveni miry ztrat originalnich casti ¢i jinych slozek s vypovédni hodnotou (véetné
lokalizace grafickym znazornénim)

stanoveni zpusobu a moznosti odstranéni provedenych zasaha

stanoveni pfedpokladu trvanlivosti zasahu a doporuceni spravného rezimu uloZeni
(pfipadné vystaveni, transportu atd.)

seznam vyobrazen{ obrazové casti

datum vyhotoveni, seznam a podpisy vSech aktivnich ucastnika restauratorského zasahu

2.4.2 Obrazova cast

fotodokumentace ptuvodniho stavu
fotodokumentace prub¢hu restaurovani
fotodokumentace stavu po restaurovani

pfipadna graficka dokumentace

53



e piipadna specialnf dokumentace (rentgenové snimky, tomografie apod.)
Fotodokumentace musi byt detailni a vzdy provedena s fotografickou Skalou. Zakladni

fotodokumentace je soucasti tiSténé restauratorské zpravy. Dalsi fotodokumentace se odevzdava

jako pfiloha elektronicky (datovy disk apod.).
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l1l. Preventivni péce a kazdodenni provoz knihoven

1. Udrzba a preventivni péce

1.1 Obecna pravidla udrzby

Z legislativy plyne, ze vlastnik kulturni pamatky je povinen na vlastni naklad pecovat o jeji
zachovani, udrzovat ji v dobrém stavu a chranit ji pfed ohrozenim, poskozenim, znehodnocenim
nebo odcizenim. Tuto povinnost ma také ten, kdo kulturni pamatku uziva nebo ji ma u sebe;
povinnost nést naklady spojené s touto péci o kulturni pamatku ma vsak jen tehdy, jestlize to
vyplyva z pravniho vztahu mezi nim a vlastnikem kulturni pamatky.” Termin ,,adrzba“, resp.
wudrzovaci prace” lze dle nazoru Ministerstva kultury oznacit jako neurcity pravni pojem.
Neurcité pravni pojmy zahrnuji jevy nebo skutecnosti, které nelze zcela nebo pfresné definovat.
Jejich obsah a rozsah se muze ménit, byva podminén urovni poznani v technickych védach i
casem a mistem aplikace normy. Zakonodarce vytvafi prostor spravé, aby zhodnotila, zda
konkrétni piipad patii do rozsahu neuréitého pojmu. Vyzaduje pfedevsim jeji odbornost.™
Obecneé jde o prace, jimiz se zabezpecuje zadouci stav daného objektu, dila ¢i jejich soubort tak,
aby nedochazelo ke znehodnocovani a co nejvice se prodlouzila zivotnost, resp. uzivatelnost.
Udrzba ma zpravidla charakter pravidelné preventivni péce, kdy se nejedna o odstranéni nasledka
poskozeni nebo ucinka opotfebeni, ani zménu technickych parametrd nebo zménu funkce ¢i
ucelu. Provadénim udrzby se nezasahuje do vnéjsiho vzhledu. Jednotlivé postupy se odvozuji od
charakteru prostor a dél, materialu a aktualniho stavu. Provadéni standardni adrzby nevyzaduje
odborn¢ vzdélané specialisty. Aby se pfedeslo piipadnym Skodam, je u osob, jimz jsou tyto ukoly
svéfeny, zadouci proskoleni o zakladnich pravidlech pohybu v pamatkovych objektech a
zachazeni s historickymi pfedmeéty. Jelikoz jde vétsinou o predvidatelné, periodicky se opakujici
prace, je v zajmu vyjasnéni kompetenci vhodné vytvofit plan udrzby, jehoz podoba by méla byt
konzultovana s odbornymi pracovniky pamatkové péce. Vysledkem udrzby maji byt suché, cisté
prostory a pfedméty bez otfesi a vibraci, se stabilnim klimatem. V prabé¢hu udrzby je
samozfejmosti v historickych interiérech nejist a nepit, k manipulaci s osetfenymi pfedméty
pouzivat rukavice, po praci si ihned umyt ruce a netravit v prostorach vice ¢asu nez je nezbytné

nutné.

29§ 9 Zakona ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci.
30 Stanovisko Ministerstva kultury, odbotu pamitkové péce €. j. 1334/2005 ze dne 24. ledna 2005.
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K zakladnim dkonum udrzby patii pravidelné ¢isténi povrchi od prachu a necistot. Prach v sobé
zadrzuje vlhkost a je Zivnou pudou pro mikroorganismy. Zvlast¢ u dfevénych prvka snizuje
cistota riziko biologického napadeni i riziko poskozeni povrchu pifi eventualnim odstranovani
vrstev letitych necistot. Aby se pfedeslo poskozeni mobiliafe pouzitim nevhodného Cdistictho
prosttedku ¢i metody, je tfeba se seznamit s odpovidajicimi postupy cisténi raznych typua
povrchovych uprav. Neméné dulezité je jednotlivé typy povrchovych uprav bezpeéné rozeznat.
Je vhodné konzultovat s restauratorem, o jaké povrchové upravy jednotlivych kust mobiliafe se
jedna a jaky je optimalni postup jejich cisténi. Tyto informace by mély byt soucasti planu udrzby.
Nepoucené automatické pouzivani komercnich ¢isticich a konzervacnich prostfedkid muize vést k

nevratnému poskozeni povrchovych tuprav.

1.2 Drevéné prvky

1.2.1 Okna a dvere

Vzhledem ke klimatickym a teplotnim vykyvim v ramci zimniho obdobi by mél byt pravidelné na
jafe kontrolovan stav oken (jmenovité dfeva, natéra, skel, tmeleni a tésnost) tak, aby zjisténé
nedostatky mohly byt do dalsi zimy odstranény. Péce o nejvice namahané ¢asti vnéjsich okennich
kiidel prodlouzi vyrazné zivotnost téchto prvka. Alespon jednou roéné je tfeba dbat o

promazavani pantt a zaviracich mechanismu dveif a oken.

1.2.2 Podlahy, schody, drevéna osténi

Je Zadouci prubézné sledovat, nedochazi-li k poskozeni plisnémi nebo dfevokaznym hmyzem
(objevuji-li se napf. jemné piliny a vyletové otvory ve formé direk na napadeném prvku). Dfevéné
podlahy by nikdy nemély byt zakryty neprodysnou krytinou (nebezpeci rozvoje plisni a hub).
Mohou vsak byt poskozeny i praskanim v dusledku pfilisného vysychani. Podlahy a schody by
mély byt napusténé voskovymi emulzemi (bezbarvy hydrovosk nebo emulze na bazi véeliho
vosku) nebo specialné k tomuto ucelu vyrabénymi penetracnimi oleji. Pfed novym napusténim je
nutné predchozi natér odstranit (odmyt). K myti dfevénych podlah se nikdy nesmi pouzivat
alkalické ptipravky, které mohou zpusobit jejich z¢ernani. Pravidelna kontrola stavu schodu, a to 1

z hlediska bezpec¢nosti, je neopominutelna.
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1.2.3 Historicky mobiliar

Mobiliaf by mél byt béhem letni sezony umistén mimo dopad pfimého sluneéniho zafeni. Pokud
to situace neumoznuje, lze instalovat specialni UV okenni folie. Disledkem vystaveni slunci je
sesychani dfeva, zména barevnosti, poskozeni ¢i zni¢eni povrchové upravy. Reseni téchto
nasledkt je mozné jen restauratorskym zasahem. V piipadé navstévnického provozu je tieba
vzhledem k hrozicimu poskozeni zvazit rozsah fyzického kontaktu mobiliafe s navstévniky.
Mobiliaf v expozici je vhodné na konci sezony prohlédnout, je-li to tfeba, osetfit ho, a potom
»zazimovat® — tj. zakryt proti prachu i slune¢nimu osvitu. Vhodnym materialem je napf. seprané
platno (v suchych prostorach) ¢i polypropylenové netkané textilie. Minimalni periodicita kontroly
mobiliate je dvakrat ro¢né, zda nedoslo k poskozeni hmyzem nebo plisnémi. Kontrola je nutna
zejména na konci jarntho obdobi — ve vyletovém obdobi dfevokazného hmyzu a mola.

Na povrchy s politurou, polychromované, intarzované a zlacené nesmi nikdy pfijit voda nebo
vodni emulze ani agresivni cistici prostfedky (Diava apod.). K odstranéni jemnych necistot, napft.
otiskud prstu, je nejvhodnéjsi sucha jelenice, pfipadné suchy flanelovy hadr. Pfi zjevném poskozeni
intarzie, marketerie apod. nepouzivame flanel a pracujeme s mékkym stétcem obdobné jako u
polychromovanych a zlacenych povrcht. Pfi ¢isténi zrcadel je mozno flanel lehce navlhéit. Je
nutné chranit vyfezavané a zlacené ozdoby zrcadlovych ramd, kterych se vlhkost nema dotknout.
Muzeme je chranit pruhem tuhého papiru, ktery zasuneme do spary mezi vnitinim okrajem ramu
a plochou zrcadla a ohneme jako ochranny $titek.

Nepolychromované, voskované povrchy nebo povrchy lakované béznym zpusobem (nabytek
nebo oblozeni stén) jsou na adrzbu relativné nejméné naroc¢né. K odstranéni prachu lze uzit hadr
z bézné textilie, pfipadné i lehce navlhceny, ale ne tak, aby doslo k poskozeni povrchu vodou. Na
vétsi plochy je mozno pouzit mékky kartac, nebo smetacek. Prach se musi odstranovat lehce, ne
drhnout, shrnovat jej do hadru, aby se nerozprasil po okoli. Clenité fezby &istime $tétcem.

Cisténi polychromovanych a zlacenjch povrchi vyZaduje velkou opatrnost. Vhodny je mékky
stétec, jehoz plechova nasada je omotana naplasti, aby pfi nahodném kontaktu s polychromif
nezpusobila odérku. Postupujeme ve sméru shora dolt a pracujeme jemné. Je-li polychromie ve
$patném stavu, tzn., ze se misty uvoliuje, je-li podezfeni na uvolnény podklad apod., je nutné
obratit se na restauratora (¢asti pfipadné odpadlé polychromie uschovame do krabicky a predame

restauratorovi).
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1.3 Kamenné a keramické prvky

Z klimatického hlediska jsou kamen i keramika (dlazby, keramické Sambrany, kachle) velmi
stabilni, $kodi jim jen extrémy relativni vlhkosti. Dlouhodobé vysoka relativni vlhkost v materialu
mobilizuje soli a u nedokonale vypalené keramiky muze vést k poruseni, az rozpadu. Naopak
krajné nizka relativni vlhkost muze vyvolat vykvéty soli jak na povrchu kamene, tak keramiky.
Pokud nedochazi k mimofadnym klimatickym vykyvim, postacuje detailnéjsi kontrola téchto
prvku jednou rocné. Pukliny v kamennych prvcich signalizuji predevsim statické poruchy.

Kamen v interiéru zadna specialni opatfeni nevyzaduje. Staci bézna adrzba, odstranéni prachu
vysavacem. Je tfeba se vyvarovat potfisnén{ agresivnimi chemikaliemi (kyselinami, louhem), napf.
béhem stavebnich uprav budovy, nebo piili§ razantnim ¢isténim, které muze zpusobit nevratné
poskozeni kamene — zmény barvy, zasoleni, rozpusténi pojiva az po rozpad struktury kamene,
ztratu lesku lesténych povrchu. Rovnéz potiisnéni oleji zptsobi, zejména u poréznich typu
kamene, nevratné estetické zmény.

U kamennych dlazeb a schodt je nutné rozlisit porézni nasakavy material (piskovec, muslovy
vapenec, opuku) nebo nehomogenni material s puklinami (slivenecky mramor) a neporézni
odolné materialy jako jsou zuly, kvalitni krystalické vapence nebo mramory. Porézni materialy by
nem¢ly byt myty s pfemirou vody a po umyti by mély mit moznost dobfe proschnout. Nemély by
byt voskovany. Vosk uzavie porozitu kamene, na voskovaném povrchu snaze ulpiva prach a
necistoty. Je-li kimen vlhky, mohou se po voskovani na jeho povrchu objevit v chladu bélavé
vykvéty. Pro ochranu kamene je nejvhodnéjsi pouha hydrofobizace povrchu prostfedky na bazi
organokfemicitand. Neporézni povrhy z mramora, zuly nebo krystalickych vapenci mohou byt

kromé hydrofobizace i voskovany (tato prace by méla byt svéfena odbornému restauratorovi).

1.4 Omitky a jejich povrchy, nasténné malby

Proces pfirozeného starnuti omitek muze byt vyrazné ovlivnén a urychlen zejména nadmérnym
zvlhéenim zdiva. Zdrojem nadmérné vlhkosti byva zatékani vody stavebnimi vadami, vzlinani
vody zemn{ vlhkosti ¢i kondenzace vodnich par na prochlazené konstrukci. Navrh vhodnych
sanacnich metod je v prvé fadé soucasti stavebni obnovy pfislusného objektu. Prostfednictvim
udrzby lze do urcité miry zajistit odvodem vlhkého vzduchu pfirozenym nebo nucenym
vetranim. Standardni soucasti bézné udrzby by rovnéz meélo byt opatrné odstraniovani prachu
z povrchu omitek, nejlépe mékkym $tétcem. Dlouhodobé usazovani vrstev prachu na nasténnych
malbach pfinasi riziko poskozeni, napf. pii pfipadném kontaktu s vlhkosti nebo neopatrnymi
navstévniky.
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Podobné jakou u dalsich historickych prvka a materiala je rizikovym faktorem zvyseny slunecny
osvit u nasténnyjch maleb & barevnych povrchi omitek. Redi se instalaci typové hodnych
okennich folif a/nebo zaclon, zavesu, zaluzii (je zadouci ovéfit intenzitu osvétleni luxmetrem).
Vyznamnym dcinitelem je pffpadny navstévnicky provoz, projevujici se zejména poskozovanim
omitek v kontaktu s navstévniky nebo pravodci (typicky kolem vypinact, ramu dvefi apod.).
V pfipadé kombinace dochované cenné vymalby a zvySeného provozu je nutno zvazit instalaci

bariér, piipadné ochranny kryt exponované casti ze skla, piipadné plexiskla.

1.5 Kovové prvky

Zakladnim tkonem bézné udrzby je odstranovani prachu (jednou az tiikrat roéné podle miry
exponovan{ pfedmétu), které muze omezit poskozeni na minimum. Staci opatrné oprasovani tak,
nebot’ i prach ma abrazivni (brusné) ucinky. Pouzivame vysavac a $tétce. Velikost a druh stétce
volime podle velikosti pfedmétu a materialu, z néhoz je pfedmét zhotoven. U nelakovanych
pfedmétt (obvykle z cinu, olova a bronzu) a zejména u zeleznych, i lakovanych predmétd, by k
pravidelné udrzbé mélo patfit obnoveni konzervacnich povlakt konzerva¢nimi oleji nebo vosky,
které obsahuji inhibitory koroze. Pfedmét je nutné osetfit stale stejnym prostiedkem (podle
pokynu restauratora) aplikovanym na cisty a suchy povrch. Dulezita je proto i pecliva evidence
pouzitych prosttedkua v planu udrzby.

U kovovych prvka (mfize, zabradli a kovani) je nutné pravidelné sledovat, zda se neobjevuji
znamky koroze (na vystavenych exponatech zejména v mistech kontaktu s navstévniky) a
postizena mista osetfit. Pfedméty zanedbané a silné zkorodované musi byt osetfeny odbornikem.
Pod hrubymi vrstvami korze mohou byt zachovany zbytky pavodnich povrchovych uprav (napf.
na litiné ¢i oceli), které pfi neopatrném cisténi zmizi spolecné se $pinou a korozi.

Koroze mfizi a zabradli muze vést az ke statickému poskozeni a nebezpedi trazu, v exteriéru
mohou korozni produkty (napf. z mifz) stékat na jiné stavebni materialy, zabarvovat je rzi,
piipadné urychlovat jejich destrukei. Pro uchovavani kovovych prvkua je — podobné jako u dalsich
materiala — idealni stabiln{ klima (relativn{ vlhkost 30—40 % pro samotné kovy, 45-50 % pro kovy
v kombinaci s organickymi materialy, teplota teoreticky 15-20 °C — v pfipadé¢ netemperovanych

klasternich knihoven je rozhodujici stabilni ro¢ni cyklus promény teplot).

59



1.6 Knihy a predméty z papiru

Hlavnimi nebezpecimi pro historické pfedméty z papiru jsou hmyz, plisné a hlodavci, vysoka
intenzita osvétleni a dlouhodobé osvétleni, kyselé polutanty v ovzdusi, nevhodné uloZeni, které
by mohlo zpusobit mechanické poskozeni predmétua, vysoka teplota a relativni vlhkost, jakoz i
prudké vykyvy relativni vlhkosti. Optimalni relativni vlhkost pro dlouhodobé uchovani papiru je
50—60 %. Intenzitu dopadajictho svétla se doporucuje drzet maximalné na 50 luxech. Pasobeni
ptimého denniho svétla na papirové predméty by meélo byt vylouceno. U historickych prostor
knihoven, ale také badatelen, kde se historické pfedméty studuji, se vyzaduje feseni
prostfednictvim zavést, rolet a/nebo UV filtrti na okennich sklech.

Prach usazeny jak na povrchu samotného papiru, tak obecné v tloznych prostorach, absorbuje a
zadrzuje vlhkost, je Zzivnou pudou pro mikroorganismy, soucasti prachu mohou byt i zarodky
plisni. V piipadé zjisténi biologickych skidcta v ramci pravidelného monitoringu (zejména
cervotoci, rybenka domaci, ves knizni), je nutno provéfit instalaci ochrannych siti a tésnéni spolu
s repelentnimi paskami. Relevantni je provést jednou az dvakrat rocné dezinsekei plynovanim, a
to v obdobi vyleta (rozmnozovani) hmyzu (zpravidla bfezen-duben a srpen-fijen). Plynovani vsak
s sebou nese urcita rizika, zejména nasledny spad, ktery muze vést ke znecisténi povrchia
pfedmétt. Moznou alternativou je oSetfeni mikrovlnami, které vsak vyzaduje transport predméta
do k tomu urceného prostoru v laboratofi.

Nebezpecim lze pfedchazet zejména systematickou kontrolou. Pfed jejim provadénim pamatujme
na nckolik zakladnich zasad. Pii jakékoli manipulaci s historickymi papirovymi pfedméty je
doporucena prace v bavinénych nebo syntetickych nepudrovanych (chemicky neutralnich)
rukavicich. Neni-li to zmozné, musi byt ruce cisté a suché, bez pouziti krému na ruce.
Pamatujme na prubézné ocist’ovani rukou v prubéhu prace, béznym jevem byva ulpivan{ prachu
na rukou, jeho zvlhnuti a nasledné pfenaseni necistot zjednoho predmétu na druhy
prostfednictvim rukou. Znacné riziko poskozeni pfinasi laickd snaha narovnat slozené ci
stolované papirové pfedméty. Tato price by meéla byt vyhrazena konzervatorovi nebo
restauratorovi.

U knih je jednim hlavnich pficin dalsiho poskozovani chybna manipulace. Knihy nevyjimame z
regald za hibet. Hrozi poskozen{ nebo odtrzeni hibetu i celé hibetni ¢asti. Knihy nerozevirame
tak, aby se hibet knihy mechanicky namahal (Ghel nema ptekrocit 90 stupna. Pokud na knihu
nebo jiny papirovy pfedmét zate¢e voda, je napaden plisni nebo biologickymi skudci, je nutno
pfedmét polozit na ¢istou, chemicky nereagujici podlozku a nechat pomalu vyschnout. Vzhledem
k hrozbe dalstho poskozeni nelze papirové pfedméty susit na pfimém slunci nebo

v bezprostfedni blizkosti topnych teéles. Lehké stopy plisni s povrchu kniznich vazeb nikdy
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neoprasujeme suchym hadrem (tak se spory plisné sifi, ohrozuji pfedméty v okoli i samotného
pracovnika, ktery s knihou manipuluje). Je mozné pouzit maly mékky stétec nebo specidlni
vysavac, ktery brani vifeni prachu po mistnosti. Vazbu lze v pfipadé nutnosti dezinfikovat
otfenim roztokem etanolu (lihu) nebo roztoku butanolu (ve vod¢) za dodrzeni bezpecnostnich
zasad (bryle, rukavice, rouska). Vzdy je nezbytné zajistit v co nejkratsim case posouzeni
odbornikem.

U pfedméta mimotadné hodnoty a/nebo vysoké citlivosti na dalsi poskozeni (knihy, u nichz byl
k vazbé druhotné pouzit stfedovéky pergamenovy zlomek, jednotlivé listiny apod.) je na misté
pofizeni ochranného obalu. Jeho vybér podléha fadé podminek. Zejména nesmi chemicky
reagovat s ulozenym pfedmétem (papirem, ¢i psaci latkou) Musi mit také pfiméfenou odolnost
pfi manipulaci a pfepravé. Nejjednodussi je pofizeni ochrannych obala schvalenych pro pouziti
v archivech.

Samotny transport papirovych pfedméta musi byt realizovan za vyhovujicich klimatickych
podminek tak, aby nedochazelo k teplotnim Sokim. Samozfejmosti by mélo byt vzajemné
obeznamen{ o klimatickych pomérech prostoru, kde je pfedmét standardné a docasné ulozen,
jakoz 1 prukazna evidence pfepravovanych pfedmétt. Jde-li o docasné vyjmuti jednotlivé knihy
z historické knihovny, je nutno pamatovat na ponechani zaznamu s identifikaci knihy o umisténi
knihy v polici, datem vyjmuti a ocekavanym datem navratu. Tento zaznam ma byt na polici
v misté ulozeni knihy nebo v jeho blizkosti. U nejvzacnéjsich polozek (zvlasté pergamenovych)
stoji za zvazeni jejich umisténi do klimaticky uzptisobenych depozitafa, jimiz disponuji napt.

ncktera regionalni muzea, archivy ¢i knthovny. Na jejich misto mohou byt vyhotoveny faksimile.

2. Provoz

2.1 Provozni pokyny

V prostorach knihovny ma byt podle provozu provadén bézny uklid (tydenni, denni), spocivajici
luxovani a odstrafiovani prachu poucenym personalem. Vysava¢ by mél byt opatien HEPA filtry,
uhlikovymi filtry, aby se drobné castice prachu nedostavaly z vysavace zpét do mistnosti.
Klicovym provoznim tkonem se z hlediska klimatickych podminek ukazuje vétrani. Pravidelné
vetrani knihoven sice zabranuje rustu plisni, ale je potfeba vétrat poucené na zakladé presnych

aktualnich dat a znalosti psychrometrické tabulky (vztah teploty a vlhkosti). Pokud je venkovni
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vzduch teplejsi, nez je teplota vnitfnich prostor, pokud je absolutni vlhkost v exteriéru vyssi nez
interiéru, dochazi ke kondenzaci vlhkosti na sténach a predmétech. Jako nejnebezpecnéjsi a
zcela neZadouci se ukazuje vétrani za desté, iniciujici znatelny vykyv vlhkosti prostor! Pro
papir se vytvaii nebezpecna situace, nebot’ papir vlhkost rychle absorbuje a vytvaii se situace pro
vznik plisni a nezadouci rekce s polutanty. Pfi vétrani je potfeba zabranit praniku vétstho
mnozstvi prachu do budovy, coz je aktudlni zejména pfi provadéni stavebnich praci pfimo ¢i
v blizkosti objektu. V nékterych knihovnach se jevi jako Zadouci vétrani zcela zakazat.”!

Samostatna pozornost by méla byt vyhrazena pozarni bezpecnosti a zabezpeceni proti poskozeni
vodou. Zdrojem poskozeni vodou byvaji historicka okna, ktera zvlast¢ za pfivalovych desta
nedokazi zcela zabranit niporu vody. Tato skute¢nost by meéla byt zohlednéna v provoznich

pokynech pro personal (okamzita kontrola stavu v pfipadé deste).

2.2 Monitorovani klimatu

Na rozdil od zpravidla uméle regulovanych klimatickych podminek v muzeich a galeriich byvaji
mnohdy barokni knthovny umistény v historickych objektech, jejichz klimatické podminky nejsou
aktivné regulovany. Nékdy neexistuje realna moznost systematického vytapéni ani temperovani a
v zimnim obdobi klesa teplota bézné pod bod mrazu. Tuto teoreticky nezadouc{ situaci oviem
vyvazuje staletd zkuSenost, kdy jsou ulozené pfedméty a stavebni soucasti na pravidelné rocni
cykly stfidani teplot zvyklé. Pokud nedochazi v daném roc¢nim klimatickém cyklu k vyraznému
vykyvu nad/pod dlouhodoby pramér, nelze vétsinou jednoznaéné identifikovat negativai vliv na
objekty a dlouhodobé ulozené predméty. Lze-li zajistit temperovani prostoru, zajisti se snizeni
kolisani teploty a v zimé pak teploty pod bod mrazu neklesaji. Vyraznéjsi negativni vliv na klima
byva spojen se stalym zpfistupnénim historickych prostor knihoven vefejnosti v ramci
navstévnické sezéony (soucast prohlidkovych okruht apod.). Ve zpfistupnénych interiérech se
zvysuje prasnost a znecisténi vnitini atmosféry, roste riziko mikrobidlniho napadeni, vice kolisa

relativn{ vlhkost 1 teplota.

31 Vyzkum klasterni knihovny v Broumové dospél k zavéru, ze stabilita relativn{ vlhkosti uvnitt knihovny je klicovym
parametrem pro dlouhodobou udrzZitelnost kniznfho fondu a minimalizaci degradace materialt. Jako zcela zasadni se
zde jevi v ramci provozniho fadu zcela zakazat vétrani v prostoru knihovny, a v tomto duchu by méli byt proskoleni
vsichni zaméstnanci. Pro vyménu vzduchu by méla dostate¢né poslouzit infiltrace vzduchu skrz netésnosti v
okennich ramech. Srov. Sladek, Ales, NAKI — analjza méveni v prostoru knihovny v kldstere Broumov, 2019. Dostupné na
www.branamoudrosti.cz.
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Obr. 23. Kldster St. Gallen, Svycarsko — priibésné vybodnocovini klimatickych podminek knihovni mistnosti
kvalitnin dataloggerem je v zabranici samozreimosti. Foto: Martina Bolom-Kotari (2016).

Vzhledem k uvedenym skutecnostem by méla byt teplota a vlhkost v prostorach knihoven (nebo
prostorach, kde je ulozeno vybaveni a pfedméty z knihoven) prabézné systematicky motivovana.
Urovefi monitorovani zavisi mj. na finan¢nich moznostech majitele/spravee prostor. Ve vyssim
standardu muze jit o radiovy systém cidel s dalkovym pifistupem prostfednictvim pocitace.
Jednodussim zpusobem je osazeni jednotlivych dataloggert bez propojeni. Data z nich je vsak
nutné pravidelné stahovat za pomoci propojovaciho kabelu do pocitace. Vzdy plati, ze spravou
monitorovani ma byt povéren konkrétni pracovnik, ktery pravidelné ovéfuje funkénost pfistroju,

zajist'uje pfenos dat, vimeénu baterii aj.

2.3 Zabezpeceni knihovny v navstévnickém a badatelském provozu

Navstévnicky a badatelsky provoz knihoven vyzaduje stanoveni jasnych pravidel. Pfi pfipravé a
provozovani prohlidkovych tras ¢i vpousténi jednorazovych (napft. badatelskych) navstév je nutné
pocitat s nebezpecim zcizeni a poskozeni historickych pfedméti. Pro eliminovani tohoto
nebezpeci je vhodné kombinovat mechanické a elektronické formy zabezpeceni. Podminkou
jejich souladu s historickym interiérem je, ze nebudou jeho podobu narusovat.

Hlavnimi formami zabezpeceni jsou elektronicky protipozarni systém (EPS — cidla reagujici na

teplotu a castice ve vzduchu, napf. dym, detekujici pozar; infrapaprsek), elektronicky
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zabezpecovaci systém (EZS — kamerovy systém, ¢idla detekujici pohyb, tiisténi skla, zménu vahy,
tlakova cidla, ¢idla vibrace, s pfipadnym zapojenim infrazavory), dale mechanické zabrany
(navstévnické bariéry, ploty, mfize, zamky, bezpecnostni dvefe, bezpecnostni skla, bezpe¢nostni
vitriny 1 trezorové mistnosti).

Jako velmi obtizné zastupitelny se pfes technologické inovace ukazuje osobni dozor v mistnosti
proskolenym zaméstnancem. Jeho efektivita zavisi na dikladném proskoleni dle krizového planu
instituce, jak se ma postupovat v krizovych situacich se skupinou navstévnika — pozar, vichfice,
zaplaveni vodou, kradez. Podepsani dolozky o hmotné odpovédnosti za skody zpravidla zvysuje
aktivni odpovédnost personalu pamatky pfi jejim zabezpeceni.

Pohyb navstévnikt na prohlidkovych trasach je vétsinou zadouci vymezit $narami nebo jinymi
bariérami. Prostor po pohyb navstévnikt by mél byt dostatecny, aby se v ném navstévnici na
voziku nebo s jinymi specifickymi potfebami (mira bezbariérovosti se v jednotlivich objektech
lisf) mohli pohybovat bez nebezpeci poskozeni exponata. Zpravidla plati, ze by navstévnik nemé¢l
mit moznost dotykat se historického mobiliafe v prohlidkové instalaci. Dtsledna aplikace tohoto
pravidla je na zvazeni, napf. vzhledem k potfebam zrakové postizenych navstévnikt. Zcela jisté
ale plati u pfedméta z papiru. Mélo by byt zamezeno tomu, aby se pfi zvyseném provozu
navstévnici knihovny a knih mohli dotykat, pfipadné doslova otirat svymi zady. Podle moznosti a
estetického dopadu lze vyuzit k zamezeni pfimého styku navstévnika s knihami pletivo, plexisklo,
kovové nebo dfevéné miizky, vzdy je vSak zapotfebi zvazit vhodnost konkrétntho prvku pro

dany prostor a domyslet dusledky zvoleného fesen.
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Obr. 24. Klister St. Gallen, Svjcarsko - neotfelym resenim zabrariujicim recentné nejéastéisimn navstévnické
Jfotodokumentaci v podobé ,,selfie-snimku kdekoliv je iizeni . selfiepointu pred velkoformidtovon tapeton
interiérn knibovny. Foto: Martina Bolom-Kotari (2016).
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Specifikem navstévnického provozu knihoven je zabezpeceni jednotlivych knih v prohlidkové
trase. Mechanicky je mozné zajistit pomoci provazani vlascem. Navazani vlascem muze zanechat
na knize neodstranitelné linky, je bezpecnéjsi v hranach nebo pod cely vlasec vlozit prouzek folie
Melinex/Mylar, ktery tlak vlasce roznese. K zabezpeceni jednotlivych svazkt se nabizi
kombinace s aktualnimi technologiemi pasivni ochrany, napf. pomoci mikrotecek ¢i prvka aktivni

ochrany, napf. programovatelnych RFID cipu, vkladanych do vybranych tituld.

Obr. 25. Klasterni knihovna Altenburg, Rakousko — specifickon monosti je rovné3 ajisténi polic v dosabu
ndvstévnikii kovovymi intakiné vlogenymi dbranami. Na roxdil od reSeni pomoci viasce 3de vsak dochdzi
k vizudlninm narusent origindlniho dameérn. Foto: Jindfich Kolda (2017).
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Obr. 26. Zdmek Kostelec nad Orlici, knibovna — bezpecnostni vesent bariér zabraiujicich kontaktn navstévnikii
na problidkové trase s bhistorickymi predméty: provazové bariéry, askleni regdlii u vstupnich dveri. Ochrana
Sklem v$ak miige mit v nékterych pripadech nechténé ndsledky v podobé horseni prostiedi v knihovni skiini a
plesnivéni vazeb. Foto: Sixtus Bolom-Kotari (2017).

V badatelském provozu knihovny byva dominantni otazka vyclenéni samostatné badatelny mimo
prostory knihovny, ktera umozni snizeni rizik pohybu badatele v historickych prostorach.
Fungovani badatelny (vyhledani a pfedlozeni objednanych knih, dohledani doplaujicich
informaci) zavisti na zajisténi odbornych personalnich kapacit majitelem ¢i provozovatelem

objektu.
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Obr. 27. Kldsterni knibovna Zwettl, Rakousko — je-li knihovna soncdsti négjakého problidkového okrubu,
vyvstavd lasto otdzka, jakym prisobem prezentovat jeji historii. Umistovini panelii v prostoru lasto prisobi ve
specifickém prostoru biblioték rusivé. Foto: [indrich Kolda (2017).

; Eipe Beziehung
seit 650 Jahren

Universitat Wien und Kloster Melk

Obr. 27. Klasterni knihovna Melk, Rakousko — jednim 3 mognych resent je pongiti panelu coby gakryti urcitého
segmentu knihovnich regdli. V" tomto pripadé je zdhodno volit decentnéisi resent, nes to pousité v knihovné
v rakouském Melku. Foto: Jindrich Kolda (2017).
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Obr. 28. Kldster Waldsassen, Némecko — jako uspokojivé resent se jevi instalace ve vstupnim prostoru pred
knibovnou (je-li to moné). Zde na chodbé pred knibovnim sdlem v kldstere v bavorském Waldsassenu, kde je
krom bmotnych artefaktii ve vitrindch instalovina rovné% velkoformatovd faksimile dobového planu knihovny. Do
prostoru je vkomponovin i nendpadny miniaturni shop s upominkami. Foto: [indrich Kolda (2079).
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Obr. 29. Klister St. Gallen, Svycarsko — badatelna pii kldsterni knibovné v St. Gallenn. Snahon sprivei
historickych knihoven by mélo byt myj. otevient jejich fondi pro badatele a dalsi 3ajemce o studium. Po vsech
strdnkich nejcistsi formou je postupné pistupriovdni jednotlivych svazkii v digitalizované podobé. Casto nemusi
byt ani finaniné ndrotné — rada pologek je naskenovina jig jinde a odkaz na né [ze doplnit napr: jen specifickymi
proky g konkrétnibo svazku (vpisy, supralibros atd.). V" ostatnich pripadech miige byt 3rizena badatelna, kterd
by méla byt provozné i prostoroveé oddélena od samotné historické knibovny. 1 dnesni wifi-dobé se nemust jednat
ani o ndrocné vybavené zaiizent. 1 pripadé lepsich finaninich moznosti by mél byt proni pologkon v sexnannu
porizovanych véci kvalitni knigni skener. Foto: Sixtus Bolom-Kotari (2016).
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Zaver

Metodika Péce o stavebni soucasti a vybaveni interiérovych knihoven v historickych objektech
pfinasi zakladni principy a zasady kazdodenniho pifistupu k tomuto typu staveb i souvisejicich
dil¢ich historickych prvka. V metodice doporucené pfistupy zajist'uje majitel, resp. spravce
piislusného objektu. Zamérem je pfedchazet prostfednictvim prevence moznym skodam, které
vznikaji nespravnym provozem objekti. Metodika pfedstavuje jak strategie poznavani déjinnych
souvislosti vznikt objektd a pfedmétd v nich ulozenych, které je Zadouci — kromé dalsich
odbornych hledisek danych aktualnim stavem poznani — brat v potaz pfi planovani rozsahlejsi
stavebni obnovy ¢i restaurovani, tak principy a zasady pro béznou udrzbu. Naopak neni
nastrojem pro odborné restaurovani a konzervaci stavebnich soucasti knihoven nebo ulozenych
knihovnich fonda. Pro hlubsi kontrolu stavu historickych knihovnich fonda je zadouci
postupovat dle pfisluinjch metodik, certifikovanych Ministerstvem kultury.”

Zasady péce uvedené v predkladané metodice preferuji zpravidla jednoducha, finanéné a
technicky nenaro¢na feseni, avsak nikoli na ukol odbornych standardt pamatkové péce. Klicem
k udrzitelnosti nejsou financni naklady, nybrz systemati¢nost, schopnost sestavit plan udrzby
s dlouhodobym c¢asovym harmonogramem, a ten dodrzovat. Periodickda kontrola stavu
jednotlivych slozek knihovniho celku spolu s navrzenym fesenim dil¢ich problémt garantuje
snizeni nakladd plynoucich ze zanedbané udrzby. Z tohoto pohledu je metodika univerzalni a
nadcasova, vyuzitelna Sirokym spektrem zajemct o poznani aktivnich pifistupa k ochrané

kulturniho dédictvi.

32 Zejména Metodika preventivni péce o historické knibovni fondy.
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